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S 21, PFA 1.6 a, Planénderung ,Verzicht Einschubbauwerk* -1 -
Stellungnahme UVS, LBP, EMF

1 Anlass und Aufgabenstellung

Auf Grund von Optimierungen in Planfeststellungsabschnitt (PFA) 1.6 a, Los 3, und
erforderlicher Anpassungen an den Gleisanlagen der Fernbahn Achsen 411 und 412
(Strecke 4700, Hauptstrecke S - M), der Achsen 61 und 62 (Strecke 4703, Zufiihrung
Ober-/Untertiirkheim) sowie der S-Bahn (Strecke 4701) wird ein Plandnderungsverfah-
ren (PA-Verfahren ,Verzicht Einschubbauwerk®) PFA 1.6 a angestrebt.

Fir die Anlagen 15 (UVS), 18 (LBP) und 22 (EMF) der Planfeststellungsunterlagen
PFA 1.6 a werden auf Grund der aktuellen technischen Planung entsprechende, gut-
achterliche Stellungnahmen erforderlich, ob ggf. Anpassungen dieser Planfest-
stellungsunterlagen notwendig werden.

Grundlage der vorliegenden Stellungnahme sind die Planungs-Unterlagen zum
Planénderungsverfahern ,Verzicht Einschubbauwerk® mit Stand 05.10.2015.

2 Beschreibung des Vorhabens und der relevanten
Wirkungen

2.1 Beschreibung des Vorhabens

Der Planfeststellungsabschnitt 1.6 a umfasst die Zufuhrungen vom Stuttgarter Haupt-
bahnhof nach Oberturkheim und zum Wartungsbahnhof in Untertirkheim sowie die
Zufihrung von Bad Cannstatt zum Wartungsbahnhof. Der (iberwiegende Teil der Stre-
cke einschlieRlich Neckarunterquerung verlauft in Tunneln, die bergménnisch erstellt
werden.

Die Plandnderung betrifft im Bereich der Obertiirkheimer Kurve die Achsen 61 und 62,
welche die Zufihrung vom Hauptbahnhof nach Obertirkheim zur Einfadelung in die
Strecke 4700 darstellen, sowie die Streckengleise der Strecke 4700 im Bereich der
Einfadelung.

Die wesentliche Anderung besteht in der durch Erhéhung der Streckenneigung von
25 %o auf 30 %o bedingten Verlangerung der Tunnelréhren und dem dadurch méglichen
Entfall des Einschubtunnels zur Unterfahrung der beiden S-Bahn-Gleise sowie der bei-
den Fernbahngleise. MaRgeblicher Bestandteil der Anderungen ist auch die Erhéhung
der Gleisabstdnde im Bereich des ehemaligen Einschubbauwerks (s. Erlauterungsbe-
richt zur Plandnderung ,Verzicht Einschubbauwerk®, Kap. 2.2.1.1 und 2.2.1.2). Da die
geanderten Gleise unterirdisch und innerhalb des Trogbauwerkes verlaufen, ergeben
sich kaum neue Betroffenheiten.

Durch die Verldngerung der bergméannischen Bauweise in Richtung Obertlirkheim kann
die Anfahrbaubaugrube durch eine Startbaugrube ersetzt werden (s. Erlduterungsbe-
richt zur Plandnderung ,verzicht Einschubbauwerk®, Kap. 2.4.3). Von dieser Startbau-
grube aus werden die zwei Vortriebe Richtung Hauptbahnhof und die Vortriebe in Rich-
tung Oberturkheim abgewickelt.

Die Startbaugrube Obertlrkheim liegt im Gleisdreieck zwischen dem Hafenbahngleis
und dem Fern- und S-Bahndamm norddéstlich der Bruckwiesenwegbriicke. Die Start-
baugrube ist Uber die Hafenbahnstrale erreichbar und versorgt die Tunnelvortriebe
Richtung Neckar und Richtung Obertiirkheim. Die Hafenbahnstralle muss Uber die
Bauzeit gesperrt bleiben. Dies entspricht dem aktuellen Stand der Planfeststellung.

Am Ende der BaumalRnahme wird die Startbaugrube wieder verfuillt.

Die bauzeitliche Gleisverschwenkung im Bereich des Uhlbaches bleibt im Wesentli-
chen in ihrer planfestgestellten Ausfiihrung unverandert. Die planfestgestellte Spund-
wand wird um ca. 1 m in Richtung des Uhlbaches verschoben (s. Erlduterungsbericht
zur Plananderung ,Verzicht Einschubbauwerk®, Kap. 2.4.6).
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Stellungnahme UVS, LBP, EMF

Die Zufahrt zum Rettungsplatz an der Augsburger Stralle muss an die neue Trassie-
rung des Gleises Achse 412 angepasst werden. Dadurch verschiebt sich die Zufahrt in
Richtung Augsburger Stral3e.

2.2 Beschreibung der Wirkfaktoren

2.2.1 Baubedingte Wirkungen

sind alle jene, die wahrend der Bauphase (Einrichtung und Rickbau der Bauflachen)
voribergehend, also zeitlich begrenzt, auftreten kénnen.

An baubedingten Wirkungen kommen neben bauzeitlicher Fldcheninanspruchname vor
allem Emissionen wie Larm, Abgase und Stdube sowie Licht und andere optische Wir-
kungen aus Bautatigkeiten in Betracht.

Durch das Vorhaben in PFA 1.6 a erfolgt im Bereich der Bauflachen entlang der Gleis-
béschung am Uhlbach ein Eingriff in den Lebensraum von Zaun- und Mauereidechsen.
Erforderliche Mallnahmen und ein Ausnahmeantrag sind Gegenstand des 3. Planén-
derungs-Verfahrens (3. PAV). Die 3. Planénderung PFA 1.6 a, GroRprojekt Stuttgart
21, wurde mit Bescheid des Eisenbahn-Bundesamtes vom 05.05.2014 planfestgestellt.
Mit den im 3. PAV beschriebenen MaRnahmen ist gesichert, dass der Erhaltungszu-
stand der Populationen der vorkommenden Zaun- und Mauereidechsen nicht ver-
schlechtert wird.

Das planfestgestellte Konzept zur Baulogistik wird durch die geédnderte Planung nicht
grundsatzlich veradndert. Es ergeben sich Massenreduzierungen durch die Verringe-
rung der baulichen Eingriffe.

Die bauzeitliche Gleisverschwenkung im Bereich des Uhlbaches bleibt im Wesentli-
chen in ihrer planfestgestellten Ausfiihrung unverédndert. Die planfestgestellte Spund-
wand wird um ca. 1 m in Richtung des Uhlbaches verschoben, so dass sich hier ein
geringfiigig erhéhter Eingriff (ca. 150 m?) ergibt. Dieser Bereich wird nach Ende der
BaumalRnahme wieder hergestellt. Es wird davon ausgegangen, dass sich kein zuséatz-
licher MaRnahmenbedarf ergibt, da nach Wiederherstellung des Uhlbaches keine er-
hebliche Beeintrachtigung verbleibt.

2.2.2 Anlagebedingte Wirkungen

sind Uberwiegend dauerhaft und kénnen durch technische Uberpragung bzw. Bau-
werke entstehen, wie z.B. direkter Flachenverlust (durch Uberbauung), indirekte Beein-
trachtigung von Lebensrdumen oder Zerschneidung von Funktionszusammenhangen.

Zusatzliche dauerhafte Flacheninanspruchnahmen unversiegelter Biotopflachen au-
Rerhalb der planfestgestellten Bereiche sind aus der Plananderung nicht zu erwarten.

Die Anpassung der Rettungszufahrt an der Augsburger Straf3e liegt im bebauten Be-
reich, so dass sich fur die Belange von Natur und Landschaft keine Veranderungen
ergeben.

Auch aktuelle Vorgaben bzw. Annahmen zur Einleitung von Oberflachenwasser bzw.
der Tiefenentwasserung in den Uhlbach fuihren nicht zu erheblichen Auswirkungen.

Die Lage und Anzahl der Einleitstellen wird gegentber der planfestgestellten Lage ge-
andert. Im Bereich der Einleitung in die Verdohlung des Uhlbachs wird fur den parallel
zum Uhlbach gefuihrten SES-Kanal ein Teilbereich am bzw. im befestigten Uhlbach-
Becken Uberschittet. Gemald den Ergebnissen des hydraulischen Nachweises zur
Gewahrleistung des Uhlbachabflusses liegt die zu erwartende Erhéhung des Wasser-
spiegels im Uhlbach bei einer Einleitmenge von bis zu 500 I/s unter 1 cm (nicht mess-
bar).
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2.2.3 Betriebsbedingte Wirkungen

waren mdgliche Emissionen aus dem Betrieb.

Mafigebliche betriebsbedingte Beeintrachtigungen, die sich aus der Plandnderung er-
geben und die nicht durch die Planfeststellung abgedeckt wéaren, sind nicht zu erwar-
ten.

3 Fazit

Auf Grund von Planungsoptimierungen und erforderlichen Anpassungen an den Gleis-
anlagen in PFA 1.6 a wird ein Plananderungsverfahren (PA-Verfahren ,Verzicht Ein-
schubbauwerk”) PFA 1.6 a angestrebt.

Zur Uberprifung der naturschutzrechtlichen Belange wurde zum PA-Verfahren ,Ver-
zicht Einschubbauwerk® eine Vorprifung nach § 3c UVPG durchgefuhrt (Screening).
Daraus hat sich ergeben, dass keine UVP durchzufithren ist, so dass auf eine Ande-
rung/Anpassung der Umweltvertraglichkeitsstudie (UVS, Anlage 15 der Planfeststel-
lungsunterlagen) verzichtet werden kann.

Da durch die Planungsénderungen keine im Vergleich zur Planfeststellung dauerhafte
oder erhebliche zusatzliche Beeintrachtigung zu erwarten ist, die zu naturschutzfachli-
chen KompensationsmaRnahmen filhren wirde, ist eine Uberarbeitung des Land-
schaftspflegerischen Begleitplanes (LBP, Anlage 18 der Planfeststellungsunterlagen)
nicht erforderlich.

Auch eine Anpassung der Untersuchung zu elektrischen und magnetischen Feldern
(EMF, Anlage 22 der Planfeststellungsunterlagen) ist entbehrlich, da keine zusatzli-
chen, fur EMF relevanten Anlagen errichtet werden und der Bereich der Planfest-
stellung nicht Uberschritten wird.
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Anhang lI-2: Formular zur Umwelterklérung
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Bezeichnung des Vorhabens: S21, PFA 1.6 a, Plananderung Verzicht Einschubbauwerk

[Nr.  Fragen: Entscheidungsempfehlung (EBA)
| 1. Flichen-/ Bodenverbrauch |
1a  Werden auRRerhalb des Oberbaus mehr als 10 ha Ja [ | = UVP wird empfohlen
neu versiegelt? nein X1 | & Néchste Frage
1b  Werden auRerhalb des Oberbaus mehr als 50 m* ja ]| =& Eine UVP-Pflicht ergibt sich aus diesem
dauerhaft neu versiegelt? Tatbestand nicht. Eingriffsregelung ab-
(abweichend davon gelten in einigen Bundeslandern arbeiten und Naturschutzbehérden betei-
abweichende Werte, vgl. Anhang 11-3) ligen. Nachste Frage.
nein XI | =& Néchste Frage
1c  Wird im Zuge der Bauarbeiten eine unbefestigte ja X | =& Eine UVP-Plicht ergibt sich aus diesem
Flache von mehr als 100 m? bauzeitlich als Zufahrt, Tatbestand nicht. Eingriffsregelung ab-
Baueinrichtungsflache, Lager etc. in Anspruch ge- arbeiten und Naturschutzbeh. beteiligen.
nommen? Néachste Frage
nein [] | = N&chste Frage
1d  Finden auRerhalb des Oberbaus Bodenbewegungen ja [J| =& UVP wird empfohlen
im Umfang von mehr als 200 000 m® statt? nein [XI | & Né&chste Frage
1e  Finden auflerhalb des Oberbaus Bodenbewegungen ja [J | =& Eine UVP-Pflicht ergibt sich aus diesem
von mehr als 800 m® statt? Tatbestand nicht. Eingriffsregelung ab-
(abweichend davon gelten in einigen Bundeslandern arbeiten und Naturschutzbeh. beteiligen.
abweichende Werte, vgl. Anhang II-3) Nachste Frage
Nein X | = Né&chste Frage
| 2. Nichtstoffliche Immissionen |
2a  Koénnen durch das Vorhaben die Grenzwerte der 26. ja 1| & UVP wird empfohlen
BImSchV uberschritten werden und ist der fragliche
Bereich allgemein zugénglich bzw. Privatgelande Nein =  Né&chste Frage
aulerhalb des Betriebsgeléndes?
2b  Konnen mit dem Vorhaben baubedingt Sprengun- ja 2  Sondergutachten erforderlich. Uber die
gen, erhebliche Erschitterungen oder Larmimmissi- UVP ist nach Vorlage des Gutachtens zu
onen verbunden sein? entscheiden.
nein [XI| = Né&chste Frage
2c  Koénnen durch das Vorhaben betriebsbedingt erhebli- ja (| =& UVP wird empfohlen
che Larm- / Erschitterungsimmissionen entstehen? nein [X] | =  Néchste Frage.
| 3. Stoffliche Emissionen/ Unfallrisiken |
3a  Koénnen beim Vorhaben bau- oder betriebsbedingt ja [1| & Die abfallrechtliche Kurzdarstellung
gefahrliche Abfalle anfallen? (Anhang 11-4) ist vorzulegen. Wenn hier-
durch schadliche Umwelt- und Gesund-
heitsauswirkungen nicht sicher ausge-
schlossen werden koénnen, wird eine
UVP empfohlen. Zustédndige Behdérde
beteiligen.
Nein X1 | =  Né&chste Frage
3b  Kénnen durch bau- oder betriebsbedingte Emissio- ja [1| =& UVP wird empfohlen, sofern der Vorha-
nen die Prif-, MalBnahmen- oder Vorsorgewerte bentrager nicht gesondert begriindet,
nach Anhang 2 zur Bundes-Bodenschutz- und Alt- dass erhebliche nachteilige Umwelt-
lastenverordnung tberschritten werden? auswirkungen nicht zu erwarten sind.
nein [XI| = Néchste Frage.
3c  Koénnen durch das Vorhaben schadliche Bodenver-  ja [1] =& Ein Bodengutachten ist vorzulegen.
anderungen, Verdachtsflachen, Altlasten, altlasten- Wenn hierdurch schadliche Umwelt- und
verdachtige Flachen oder Deponien mobilisiert oder Gesundheitsauswirkungen nicht sicher
verandert werden? ausgeschlossen werden koénnen, wird
(gilt nur far im Boden verbleibende, belastete Sub- eine UVP empfohlen. Zusténdige Beh.
strate. FUr die zu entsorgenden Substrate ist aus- beteiligen.
schliellich Frage 3a einschlagig) Nein X1 | & Néchste Frage
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[Nr. Fragen: | Entscheidungsempfehlung (EBA)
3d  Kann sich durch das Vorhaben die Unfallgefahr ja ] =  UVP wird empfohlen
erhéhen? nein =  N&chste Frage
3e Kann das Vorhaben zu einer erheblichen Erhéhung  ja ] =  UVP wird empfohlen
von Luftverunreinigungen fiihren? nein [X =  Né&chste Frage
[ 4. Uberschreitung sonstiger anlagenbezogener GréRenwerte
4 Werden durch das Vorhaben GréfRen- oder Leis- ja ] =  UVP wird empfohlen
tungswerte nach Anlage 1 zum UVPG uberschritten? Nein [X] | =&  Néchste Frage

| 5. Beeintrdchtigungen von Schutzgebieten/ - objekten

ba

Liegt im Wirkraum des Vorhabens ein FFH- Gebiet ja L]

oder Vogelschutzgebiet?

Nein

5b

Findet das Vorhaben in einem

Nationalpark,

Naturschutzgebiet,

Biosphéarenreservat,

Wasserschutzgebiet (Zone 1) oder

= Nationalen Naturmonument

statt und kann es der Schutzverordnung zuwiderlau-
fen?

ja O

Nein

5c

Findet das Vorhaben in

= Landschaftsschutzgebieten und Biosphérenre-
servaten (ohne Kernzonen)

=  Naturparke (soweit durch Rechtsverordnung
geschutzt)

statt und kann es der Schutzverordnung zuwiderlau-

fen bzw. kdnnen durch das Vorhaben

= Naturdenkmale,

= geschitzte Landschaftsbestandteile,

= Biotope nach § 30 BNatSchG

unmittelbar beeintréchtigt werden?

Nein [X

5d

Findet das Vorhaben in

= Bodenschutzgebieten,

= Wasserschutzgebieten (aulRer Zone 1)

= Heilquellenschutzgebieten,

= Schutzgebieten nach dem Bundeswaldgesetz
statt und kann es der Schutzverordnung zuwiderlau-
fen?

nein

5e

Koénnen durch das Vorhaben denkmalrechtlich ge-
schutzte Objekte oder Bereiche in Anspruch ge-
nommen oder unmittelbar beeintrachtigt werden?

ja [

Nein

FFH-Vorprifung bzw. FFH-Vertraglich-
keitspriifung ist durchzufiihren (siehe
Umweltleitfaden Teil IV). Die erhebliche
Beeintrachtigung eines FFH-Gebietes
macht i. d. R. eine UVP erforderlich.
Alle nach § 3 Abs. 3 UmwRBG aner-
kannten Naturschutzvereinigungen
sind im Zulassungsverfahren im
Rahmen eines Abweichungsverfah-
rens nach § 34 Abs. 3 (ggf.i. V. m.
Abs. 4) BNatSchG zu beteiligen. Dies
gilt auch fiir die Durchfiihrung eines
Plangenehmigungsverfahrens.
Né&chste Frage

UVP wird empfohlen. Auf eine UVP
kann in Einvernehmen mit den zustan-
digen Beh. verzichtet werden, wenn die
Beeintrachtigungen gering sind. Ein-
griffsregelung (fur die Kategorien nach
BNatSchG) und Befreiungsvorausset-
zungen sind abzuarbeiten. Der Antrag-
steller muss die entsprechenden
Schutzgebietsverordnungen  vorlegen.
Alle nach § 3 Abs. 3 UmwRBG aner-
kannten  Naturschutzvereinigungen
sind bei Befreiungen von Schutzge-
bietsverordnungen (auBer WSG) zu

beteiligen. Dies gilt auch fiir die
Durchfitlhrung eines Plangenehmi-
gungsverfahrens.

Né&chste Frage

Eingriffsregelung und Befreiungs-

voraussetzungen sind abzuarbeiten. Der
Antragsteller muss die jeweiligen Ver-
ordnungen vorlegen. Mit der zustandi-
gen Behorde ist abzuklaren, ob beson-
dere einzelfallbezogene Griinde fiir die
Durchfiihrung einer UVP sprechen. Die
Naturschutzbehoérde ist zu beteiligen.
Nachste Frage

Néchste Frage

Mit der zustandigen Behérde abzukla-
ren, ob besondere einzelfallbezogene
Griinde fir die Durchfithrung einer UVP
sprechen. Die Schutzgebietsverordnun-
gen und die Befreiungsvoraussetzungen
sind zu prifen. Nachste Frage.

Né&chste Frage

Die Erforderlichkeit einer UVP ist mit der
zusténdigen Behoérde abzuklaren. Die
Befreiungsvoraussetzungen sind zu
prufen. Nachste Frage.

Né&chste Frage
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[Nr.  Fragen: | Entscheidungsempfehlung (EBA)
| 6. Sonstige Beeintrichtigungen von Schutzgiitern nach § 1 UVPG (soweit nicht unter 1-5 erfasst) |
6a Soll einheimische und standortgerechte Vegetation ja (1| = UVP wird empfohlen
auf mehr als 1 ha beseitigt werden? nein [X]| = Né&chste Frage
6b Soll bauzeitlich oder dauerhaft einheimische und ja [ | = Eine UVP-Pflicht ergibt sich aus diesem
standortgerechte Vegetation auf mehr als 50 m? besei- Tatbestand  nicht.  Eingriffsregelung
tigt oder zuriick geschnitten werden? abarbeiten und Naturschutzbeh. beteili-
gen. Néchste Frage.
neinX] | =  Néchste Frage.
6¢c Konnen Verbote des § 44 BNatSchG in Hinblick auf ja l:l =  Artenschutzblatter nach Umweltleitfaden,
Européische Vogelarten oder Arten des Anhangs IV Teil V, sind vorzulegen. Wird eine lokale
der Richtlinie 92/43/EWG verletzt werden? Population nachhaltig beeintréchtigt,
wird eine UVP empfohlen. Nachste Fra-
ge.
Nein =  Ndéchste Frage.
6d Kann das Vorhaben die Barrierewirkung fir wandern- ja [] | =& Sind Européische Vogelarten oder Arten
de oder im Bahnbereich lebende Tiere erhéhen? des Anhangs IV Richtlinie 92/43/EWG
betroffen, Entscheidung wie unter 6c.
Ansonsten Eingriffsregelung abarbeiten
und  Naturschutzbehérde beteiligen.
Né&chste Frage.
Nein [X] | =& Néchste Frage.
6e Kann das Vorhaben tiber einen Radius von 500 m ja [ | = Die Notwendigkeit einer UVP ist mit den
hinaus sichtbar sein bzw. kdnnen Landschaftselemente Naturschutzbeh. abzuklaren. Sofern
zerstort werden, die tber 500m hinaus landschaftspra- keine UVP durchgefiihrt wird, ist die
gend wirken Eingriffsregelung anzuwenden. Né&chste
und kann das Landschaftsbild im Aufenbereich Frage.
dadurch Uiber den Radius von 500m hinaus erheblich nein =  Né&chste Frage
beeintréchtigt werden?
6f Kann das Vorhaben Uber das Betriebsgelédnde der ja [ | = Eine UVP-Pflicht ergibt sich aus diesem
Bahn hinaus sichtbar sein bzw. kénnen Uber das Bahn- Tatbestand nicht. Es wird die Abarbei-
gelande hinauswirkende landschaftsprégende Elemen- tung der Eingriffsregelung und die Betei-
te beseitigt werden ligung der Naturschutzbeh. empfohlen.
und kann das Landschaftsbild dadurch im AuRenbe- Né&chste Frage
reich erheblich beeintrachtigt werden? nein[X] | =&  Néchste Frage
6g Ist das Vorhaben ja X1 | = Die Erforderlichkeit einer UVP ist mit
= mit Gewadsserbenutzungen nach § 9 WHG verbun- den Wasserbehorden abzuklaren und
den, die Erforderlichkeit der Anwendung der
= nach den Darstellungen einer Gefahren- oder Risiko- Eingriffsregelung ist mit den Natur-
karte (§ 74 WHG) einem Uberflutungsrisiko ausge- schutzbehdrden abzuklaren.
setzt,
oder lauft das Vorhaben den Vorgaben eines
= Risikomanagementplans (§ 75 WHG) bzw. eines
= Bewirtschaftungsplans (§ 83 WHG)
zuwider?
nein[] | = Né&chste Frage
6h  Werden innerhalb eines Uberschwemmungsgebietes ja [] | = UVP wird empfohlen
=  Flachen versiegelt, Abflusshindernisse vergréRert
= der Retentionsraum vermindert nein [X] =  Né&chste Frage
bzw. werden Gewé&sser verrohrt/ ausgebaut?
6i Werden klimatische Ausgleichsrdume/ Luftaustausch- ja [ ] | =  UVP wird empfohlen
bahnen in ihrer Funktion erheblich beeintrachtigt? nein[X] | =&  Né&chste Frage
| 7. Sonstige Griinde fiir die Durchfiihrung einer UVP ]
7a Liegen sonstige Erkenntnisse vor, die fiir oder gegen ja ] = gesonderte Angaben priifen und weiter
die Erstellung einer UVP sprechen? mit Endbewertung
nein [XI | = né&chste Frage
7b  Kdénnen eine oder mehrere der oben aufgefiihrten ja [l | & VermeidungsmaBnahmen bzw. Vorkeh-
Fragen nur unter Berticksichtigung von Vermei- rungen in Formular 11-5 prifen. Weiter
dungsmalnahmen oder sonstiger Vorkehrungen mit mit Endbewertung
,Nein" beantwortet werden? nein X | =  weiter mit Endbewertung
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Endbewertung: Sofern alle Fragen mit ,nein“ beantwortet wurden, wird nach tiberschlégiger Priifung die Durchfiihrung
einer UVP nicht empfohlen. Der Vorhabentrager kann durch zusétzliche Unterlagen begriinden, dass eine Umweltver-
traglichkeitsprifung verzichtbar ist.

Zur Beantwortung der Fragen wurde ein Ortstermin durch die Umweltfachkraft durchgefiihrt :
ja

X nicht erforderiich weil Ortskenntnisse vorhanden und keine zusatzlichen Auswirkungen zu erwarten sind.

Eine Liste der herangezogenen Unterlagen und befragten Behérden wird beigelegt. ja [

nein X

Die Umwelterklarung wurde gem. der Hinweise in  An der Bearbeitung der Umwelterklérung hat als Umweltfachkraft
Anhang Il vollstéandig, zutreffend und auf Grund-  (gemaR EBA-Liste) mitgewirkt:
lage der Antragsunterlagen ausgefilllt:

Projektleiter Ort Datum Unterschrift der Umweltfachkraft Ort Datum

Qualifikation (nur externe Fachgutachter):

Dr. Wolfgang Schmidt, Dipl.-Biol.

BILANUM Dr. Wolfgang Schmidt

BILANU M Am Hasenbichel 30, 86650 Wemding
Tel.: 09092 / 9661-52, Fax: 09092 / 9661-53

E-Mail: bilanum@t-online.de
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Erlduterungen zum Formular zur Umwelterkldarung PA ,Verzicht Einschubbauwerk®

Grundlage der Bearbeitung sind die Planungs-Unterlagen zum Plananderungsverfahren ,Verzicht
Einschubbauwerk* mit Stand 05.10.2015.

Nach derzeitigem Kenntnisstand werden die zu erwartenden Umweltauswirkungen des Vorhabens
nach Art und Umfang nicht als so gravierend eingeschatzt, dass sie die Durchfiihrung einer
Umweltvertraglichkeitsprufung rechtfertigen wirden.

Erganzend ist noch folgendes anzumerken:

- Zu Frage 1c:
Die Frage 1c des Formulars zur Umwelterklarung wurde mit ,ja“ beantwortet. Eine UVP-Pflicht folgt

hieraus jedoch nicht.

Die planfestgestellte Spundwand wird um ca. 1 m in Richtung des Uhlbaches verschoben, so dass
sich hier ein um ca. 150 m? erhéhter bauzeitlicher Eingriff ergibt. Dieser Bereich wird nach Ende der
BaumaRnahme wieder hergestellt. Es wird davon ausgegangen, dass sich kein zusatzlicher
Malnahmenbedarf ergibt, da nach Wiederherstellung des Uhlbaches einschliellich seiner Béschung
keine erhebliche Beeintrachtigung verbleibt.

- Zu Frage 6c¢:
Durch das Vorhaben in PFA 1.6 a erfolgt im Bereich der Bauflachen entlang der Gleisbéschung am

Uhlbach ein Eingriff in den Lebensraum von Zaun- und Mauereidechsen. Erforderliche MaRnahmen
und ein Ausnahmeantrag sind Gegenstand des 3. Plananderungs-Verfahrens (3. PAV). Mit den im 3.
PAV beschriebenen MaRnahmen ist gesichert, dass der Erhaltungszustand der Populationen der
vorkommenden Zaun- und Mauereidechsen nicht verschlechtert wird.

Die 3. Plananderung PFA 1.6 a, GroRprojekt Stuttgart 21, wurde mit Bescheid des Eisenbahn-
Bundesamtes vom 05.05.2014 planfestgestellt.

Daher wurde die Frage 6¢ des Formulars zur Umwelterklarung mit ,nein“ beantwortet.

- Zu Frage 6q:
Einleitungen in den Uhlbach und bauzeitliche Spundwand im Uhlbach stellen Gewasserbenutzungen

nach § 9 WHG dar.

Die Lage und Anzahl der Einleitstellen wird gegenuber der planfestgesteliten Lage geandert. Im
Bereich der Einleitung in die Verdohlung des Uhlbachs wird fur den parallel zum Uhlbach gefiihrten
SES-Kanal ein Teilbereich am bzw. im befestigten Uhlbach-Becken iberschittet. GemaR den
Ergebnissen des hydraulischen Nachweises zur Gewahrleistung des Uhlbachabflusses liegt die zu
erwartende Erhéhung des Wasserspiegels im Uhlbach bei einer Einleitmenge von bis zu 500 /s unter
1 cm (nicht messbar).

Erlauterungen zur bauzeitlichen Spundwand s. Anmerkung zu Frage 1c.

Zusammenfassend ergibt sich, dass die Durchfuihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung entbehrlich
sein sollte.

Da durch die Planungsanderungen keine im Vergleich zur Planfeststellung dauerhafte oder erhebliche
zuséatzliche Beeintrachtigung zu erwarten ist, die zu naturschutzfachlichen Kompensations-
malnahmen fahren warde, ist eine Uberarbeitung des Landschaftspflegerischen Begleitplanes (LBP,
Anlage 18 der Planfeststellungsunterlagen) nicht erforderlich.
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