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3. Ausfertigung
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Bescheid zur Anderung des Planfeststellungsbeschlusses vom 13. Oktober 2008, Az.: 59160 Pap-PS 21-PFA 1.5
{Zufuhrung Feuerbach und Bad Cannstatt) gemaR § 18 AEG i.V.m, § 76 Abs. 2 VWVIG und § 18d AEG fir das Vorhaben
,.Gronrojékt "Sfuttgart 21", PFA 1.5, 18. PA: Haltestelle Mittnachistralle, Anpassung Pumpenraum und Trogwand® in Stuttgart,
Bahn-km -1,515 bis -1,769 der Strecke 4815, Az.: 59122-591p#/010-2015#014 vom 27.10.2015

Auf Antrag der DB Netz AG (Vorhabentrégerin), vertreten durch die DB Projekt Stuttgart-Ulm
GmbH, erlasst das Eisenbahn-Bundesamt nach § 18 Allgemeines Eisenbahngesetz {AEG)
. V. m. § 76 Abs. 2 Verwaltungsverfahrensgesetz (VWWVfG) und § 18d AEG foigenden

Bescheid:

A Verfiigender Teil

A1 Anderung des festgestellten Plans

Fur die beantragte Anderung des festgesfelltén Planes wird von einem neuen Plan-

feststellungsverfahren abgesehen. Der urspriingliche Plan wird aufgehoben, soweit

er mit dem neuen Plan nicht Obereinstimmt, und durch die geénderte Planung er-

setzt oder ergénzt. Im Ubrigen bleibt der festgestellte Plan einschlieflich seiner Ne-

benbestimmungen unberihrt.

Gegenstand des Vorhabens ist die Vergréfierung des Pumpensumpfs zum Pum-

penraum und die Erhéhung der 6stlichen (bahndammseitigen) Trogwand.

A.2 Planunterlagen

Der Plan besteht aus folgenden Unterlagen:

Anlage Unterlageh- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
A Erlauterungen zum Plananderungsantrag vom
6 Seiten
B Formular zur Umwelterklarung 15.09.2015 Nur zur
4 Seiten ‘ _ Information
c Inhaltsverzeichnis, 1 Seite Nur zur
Information
1 'Erléuterungsbericht Teil Ill, Beschreibung des Planfeststel- | Ersetzt die
lungsbereichs vom 15.09.2015 Seiten 1, 3 bis
Seiten 1a, 3a bis 6a, 119a 6, 119
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Bescheid zur Anderung des Planfeststeliungsheschlusses vom 13. Oktober 2006, Az.: 59160 Pap-PS 21-PFA 1.5
{Zufihrung Feuerbach und Bad Cannstatt) gemaR § 18 AEG i.V.m. § 76 Abs. 2 VWVfG und § 18d AEG fiir das Vorhaben
~Grofiprojekt "Stuttgart 21", PFA 1.5, 18. PA: Haltestelle Mittnachtstrafie, Anpassung Pumpenraum und Trogwand* in Stuttgart,

Bahn-km -1,515 bis -1,769 der Strecke 4815, Az.! 59122-591pa/010-2015#014 vom 27.10.2015

Anlage Unterlagen- bzw. Planbezeichnung Bemerkung
3 Bauwerksverzeichnis Andert Anlage
Seite 118 3
-7 Bauwerkspléne.
7.3 Bauwerksplane S-Bahn-Anbindung Stuttgart-Nord
7.3.5.1 Bauwerksgrundriss 1, Bf Stg-Mittnachtstralle Achse 312 (S- | Ersetzat Blatt 1
Blatt 1A von | Bahn) vom 28.07.2015, 1:200 von 2
2 : _
7.3.5.1 |Bauwerksgrundriss 2, Bf Stg-MittnachtstraB3e (S-Bahn) Ersetzt Blatt 2
Biatt 2A von | vom 28.07.2015, 1:200 von 2
5 :
7.3.5.2 Bauwerkslangsschnitt 1, Bf Stg-Mittnachtstralle, Achse 311 | Erseizt Blatt 1
Blatt 1A von | (S-Bahn) vom 28.07.2015, 1:200 von 2
' 2
7.35.3 Bauwerksquerschnitt 5, Bf Stg-Mittnachtstralle Achse 312 . | Ersetzt Blatt 1
Blatt 1A von | (S-Bahn) vom 28.07.2015, 1:100 von 2
2
7.3.53 Bauwerksquerschnitt 8, Bf Stg-Mittnachistrale Achse 312 Ersetzt Blatt 2
Blatt 2A von' | (S-Bahn) vom 28.07.2015, 1:100 von 2
2 :
16 | Schalltechnische Untersuchung
Stellungnahme zu den Belangen des Immissionsschutz be- | Nur zur
ziglich Larm und Erschitterung der ARGE ,Immissions- Information
schutzbeauftragter 521 & Wel* cfo FRITZ GmbH vom
14.09.2015, 5 Seiten
Stellungnahme zum Immissionsschutz bezliglich Staub der | Nur zur
ARGE ,Immissionsschutzbeaufiragter 521 & WelU" c/o Information -
FRITZ GmbH vom 14.09.2015, 1 Seite
20  |Hydrologie und Wasserwirtschaft
Stellungnahme der ARGE WUG vom 02.02.2015, 2 Seiten | Nur zur
] Information
Anlage 1 zur | Auszlge Schriftverkehr: ARGE Umwelt Wasser Geotechnik | Nur zur
Plan&énde- |vom 06.04.2009 und Amt fir Umweltschutz vom 08.04.2009 | Information
rung 7 Seiten _
Anlage 2 zur | Berechnung der ge&nderten Wassermengen des Ingenieur- | Nur zur
Planande- |baro Horlacher vom 21.05.2015 Information
rung 4 Seiten '
Anlage 3 zur | Auszug der anfallenden Wassermengen der Anlage 1.1, Nur zur
Planénde- | Teil lll Beschreibung des Planfeststellungsbereich Information
rung 17 Seiten ' _ A
Anlage 4 zur | Auszug der DIN-Regenwasserberechnung des Ingenieurbt- | Nur zur
Planénde- | ro Horlacher vom 21.08.2014 Information
rung 7 Seiten .
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Bescheid zur Anderung des Planfeststellungsbeschlusses vom 13. Oktober 2006, Az.: 58160 Pap-PS 21-PFA 1.5
(Zuftihrung Feuerbach und Bad Cannstatt) gem3g § 18 AEG L.V.m. § 76 Abs. 2 VWVIG und § 18d AEG fir das Vorhaben
-GroBprojekt “Stuttgart 21", PFA 1.5, 18. PA: Haitestelle Mittnachtstralte, Anpassung Pumpenraum und Trogwand" in Stuttgart,

Bahn-km -1,515 bis -1,769 der Strecke 4815, Az.: 59122-591p&/010-2015#014 vom 27.10.2015

A.3

A4

A5

B.1

B.1.1

Sofortige Voliziehung
Die sofortige Vollziehung wird angeordnet.
Unterbleiben einer Umweltvertréglichkeitspriifung (UVP)

Fur das Vorhaben wird gem&R § 3a UVPG festgestellt, dass keine Verpflichtung zur
Durchfithrung einer Umweltvertraglichkeitspriifung besteht.

Gebiihren

Die Gebuhren des Verfahrens trégt die Vorhabentrégerin. Die Hohe der Gebiihren
wird in einem gesonderten Bescheid festgesetzt.

Begriindung
Sachverhalt
Vorhaben

Das Bauvorhaben GroRprojekt Stuttgart-Ulm, PFA 1.5, 18.Plansnderung ,Haltestelle
Mittnachtstrae - Anpassung Pumpenraum und Trogwand" hat die VergréRerung
des Pumpensumpfs zum Pumpenraum und die Erhthung der éstlichen (bahn-
dammseitigen) Trogwand zum Gegenstand.

Aufgrund einer Aktualisierung der DIN 1986-100 ,Entwasserungsanlagen for Ge-
b&ude und Grundstiicke — Teil 100: zusétzliche Bestimmungen zu DIN EN 752 und
DIN EN 12056 wurde der vorhandene Pumpensumpf im Rahmen der AusfOhrungs-
planung neu bemessen. Die gednderten Bemessungsgrundlagen des flachenbezo-
genen Niederschlagsaufkommens in Verbindung mit den zuldssigen Einleitmengen
in das Abwassersystem der Stadt Stuttgart von 178 /s fir den Haltepunkt Mittnacht-
straBe und 74 /s fir das Rosensteinportal (Rosensteinstralle 65) erfordern eine
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Bescheid zur Anderung des Planfeststellungsbeschlusses vom 13. Oktober 2006, Az.; 59160 Pap-PS 21-PFA 1.5

{Zufiihrung Feuerbach und Bad Cannstatt) gemai § 18 AEG i.V.m. § 76 Abs. 2 VWVIG und § 18d AEG fiir das Vorhaben
~GroBprojekt "Stutigart 21", PFA 1.5, 18. PA: Haltestelle Mittnachtstraie, Anpassung Pumpenraum und Trogwand* in Stuttgart,

Bahn-km -1,515 bis -1,769 der Strecke 4815, Az.: 59122-591p4/010-2015#014 vom 27.10.2015

B.1.2

VergréRerung des Pumpensumpfs zu einem Pumpenraum mit einem Fassungsver-
mégen von ca. 200 m*.

Der planfestgestellte Pumpensumpf hat ein Fassungsvermégen von ca. 15 m® und
war im Technikraum 15 unterhalb der Treppenanlage untergebracht. Bedingt durch
die erforderliche GroRe, die Zwangspunkte der Trassenlage und die Vorflutbedin-
gungen muss der nun erforderliche Pumpenraum in Richtung Stiden zwischen die
eingleisigen Tunnelréhren der Achsen 311/ 312 verschoben werden.

Im April 2009 wurden die der Planfeststellung zu Grunde liegenden Bemessungs-
wassersténde von der ARGE Wasser Umwelt Geotechnik Uberpriift und angepasst.
Nach erfoigter Zustimmung des Amtes fur Umweltschutz der Stadt Stuttgart wurden
die neuen Bemessungswasserstinde im Rahmen der Ausfilhrungsplanung beriick-
si'chtigt. Zur Gewdbhrleistung der Auftriebssicherheit wird nun die bereits planfestge-
stellte dstliche (bahndammseitige) Trogwand Uber die Gesamtiinge des Bahnstei-
ges der Achse 311 um ca. 3 m erhéht.

Die wesentlichen technischen und baulichen Einzelheiten der Anderungen sind in
den Planunterlagen beschrieben. Sie ersetzen insoweit die festgestelite Planung.

Verfahren

Die DB Netz AG, vertreten durch die DB Projekt Stuttgart-Ulm GmbH, hat mit
Schreiben vom 15.09.2015, Az. 1.GV{4) Br; PFA1.5/20150915/01, eine Entschei-
dung nach § 18 AEG fur das Vorhaben .,GroRprojekt Stuttgart-Ulm, PFA 1.5,
18.Planénderung,Haltestelle MittnachtstraRe - Anpassung Pumpenraum und Trog-
wand" beantragt. Der Antrag ist am 17.09.2015 beim Eisenbahn-Bundesamt, Au-
Benstelle Karlsruhe/Stuttgart, eingegangen.

Mit Schreiben vom 15.09.2015 beantragte die Vorhabentragerin die Anordnung der
sofortigen Vollziehung.
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Bescheid zur Anderung des Planfeststellungsbeschlusses vom 13. Okiober 2008, Az.: 59160 Pap-PS 21-PFA 1.5
(Zufdhrung Feuerbach und Bad Cannstatt) geméR § 18 AEG i.V.m. § 76 Abs. 2 VWVFG und § 18d AEG for das Verhaben
=Croliprojekt "Stuttgart 21", PFA 1.5, 18, PA: Haltestelle Mittnachtstral8e, Anpassung Pumpenraum und Trogwand® in Stuttgart,

Bahn-km -1,515 bis -1,769 der Strecke 4815, Az.; 59122-591p4/010-201 5#014 vom 27.10.2015,

B.2

B.2.1

B.2.2

B.2.3

B.2.3.1

Verfahrensrechtliche Bewertung
Rechtsgrundlage

Rechtsgrundlage fiir die vorliegende planungsrechtliche Entscheidung ist § 18 AEG.
Betriebsanlagen der Eisenbahn einschlieBlich der Bahnstromferleitungen dirfen
nur gebaut oder gedndert werden, wenn der Plan zuvor festgestellt worden ist. Bei
der Planfeststellung sind die von dem Vorhaben beriihrten 6ffentlichen und privaten

‘Belange einschliefilich der Umweltvertraglichkeit im Rahmen der Abwégung zu be-

riicksichtigen.

Nach § 18 AEG i.V.m. § 76 Abs. 2 VWVfG und § 18d AEG kann die Planfeststel-
Iungsbehﬁrde bei Plahi-inderungen von unwesentlicher Bedeutung von einem neuen
PlanfeststeliunQSverfahren absehen, wenn die Belange anderer nicht berlihrt wer-
den oder wenn die Betroffenen der Anderung zugestimmt haben.

Zustandigkeit

Das Eisenbahn-Bundesamt ist fiir den Erlass einer planungsrechtlichen Entschei-
dung nach § 18 AEG betreffend Betriebsanlagen von Eisenbahnen des Bundes zu-
sténdig (§ 3 Abs. 1 Satz 1 Ziffer 1 und Abs. 2 des Gesetzes iiber die Eisenbahnver-
kehrsverwaitung des Bundes - BEVVG). Das Vorhaben bezieht sich auf Betriebsan-
lagen der Eisenbahninfrastrukturbetreiberin DB Netz AG.

Verfahren

Umweltvertraglichkeit

Nach §§ 3a ff. Gesetz [‘;ber die Umwelti/ertréglichkeitsprﬁfung (UVPG) sind die dort
in Bezug genommenen Vorhaben einem sog. Screening-Verfahren (einer Vorprii-

fung des Einzelfalles, ob zur Genehmigung des Vorhabens eine Umweltvertraglich-
keitspriifung durchzufiihren ist) zu unterziehen.
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Bescheid zur Anderung des Planfeststellungsbeschlusses vom 13. Oktober 2006, Az.: 59160 Pap-PS 21-PFA 1.5
{Zufihrung Feuerbach und Bad Cannstalf) gemaB § 18 AEG i.V.m. § 76 Abs. 2 VWVSG und § 18d AEG fiir das Vorhaben
Grofiprojekt "Stuttgart 21", PFA 1.5, 18. PA: Haltestelle Mittnachtstrae, Anpassung Pumpenraum und Trogwand® in Stuttgart,

Bahn-km -1,515 bis -1,769 der Strecke 4815, Az.: 591 22-591p&/01 0-2015#014 vom 27.10.2015

B.2.3.2

Das antragsgegensténdliche Verfahren betrifft den Bau von sonstigen Betriebsanla-
gen von Eisenbahnen im Sinne von Nr. 14.8 der Anlage 1 zum UVPG. Daher ist ei-
ne aligemeine Vorprifung des Einzelfalles nach § 3c Satz 1 UVPG durchzufiihren.

Aus den vorgelegten Unterlagen ergibt sich nach (berschlagiger Pri‘]fuhg, dass von
dem Vorhaben keine entscheidungserheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen
zu erwarten sind. FUr das Schutzgut Wasser besteht trotz der lokal erhéhten Ein-
grifistiefe kein gednderter Eingriffstatbestand hinsichtlich der zuldssigen Eingriffstie-
fe im Bereich-des Heil- und Mineralwasserschutzgebiet. Die stérkeren Eingriffe er-
folgen ausschlieBlich in die vehmitterten Dunkelroten Mergel des Gipskeupers
(km1DRM). Auf Grundiage der aktuellen Kenntnisse ist nicht mit erhéhten Grund-
wasserandrangsmengen zu rechnen.

Weitere Auswirkungen auf die Schutzglter der Umwelt sind nicht zu erwarten.
Entscheidung nach § 76 Abs. 2 VWVIG

Die Planfeststellungsbehérde sieht von der Durchfithrung eines neuen Planfeststel-
lungsverfahrens ab, weil das Vorhaben insgesamt und bezogen auf diesen Plan-
feststellungsabschnitt noch nicht fertig gestellt ist, die beantragte Anderung von un-
wesentlicher Bedeutung ist und die Belange anderer nicht beriihrt werden oder die
Betroffenen der Anderung zugestimmt haben.

B.2.3.2.1 Unwesentliche Bedeutung des Vorhabens

Die beantragte Anderung ist von unwesentlicher Bedeutung. Weder Abw#gungsvor-
gang nach -ergebnis werden hierdurch nach Struktur und Inhalt berghrt. Die Frage
sachgerechter Zielsetzung und Abwégung im Sinne der Gesamtplanung wird alsc
nicht erneut aufgeworfen. Umfang, Zweck und Gesamtauswirkungen des Vorha-
bens bleiben im Wesentlichen gleich; lediglich bestimmte raumlich und sachlich ab-

grenzhare Teile werden geéndert.
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Bescheid zur Andérung des Planfeststellungsbeschlusses vom 13. Oktober 2006, Az.: 59160 Pap-P§ 21-PFA 1.5
(Zufihrung Feuerbach und Bad Cannstatt) gemé&R § 18 AEG i.V.m. § 76.Abs. 2 VW\VFG und § 18d AEG fir das Vorhaben '
~Brofprojekt "Stutigart 21", PFA 1.5, 18. PA: Haltestelle Mittnachtstrale, Anpassung Pumpenraum und Trogwand" in Stuttgart,
Bahn-km -1,515 bis -1,769 der Strecke 4815, Az.: 59122-591p&/010-2015#014 vom 27.10.2015-

Das Vorhaben hat Anderung von Betriebsanlagen der Eisenbahnen des Bundes
zum Gegeristand. So wird der planfestgesteilte Pumpensumpf zu einem Pumpen-
raum vergréBert und die éstliche (bahndammseitigen) Trogwand erhdht. Die Ande-
rungen sind réumlich und sachlich eng begrenzt. Die hierdurct—w zusétzlich betroffe-
nen, abwagungserheblichen Belange werfen Konflikte auf, die bewiltigt werden
kénnen, ohne die Gesamtplanung in Frage zu stellen.

B.2.3.2.2 Keine (erhebliche) Beriihrung von Belangen anderer oder Zustimmung der

Betroffenen

Schutzwirdige Interessen rechtlicher, wirtschaftlicher oder ideelier Art (Belange)
werden durch die Anderung nur in unerheblicher Weise (vgl. hierzu Verwaltungsge-
richtshof Baden-Wirttemberg, Urteil vom 15. Oktober 1985 — 10 S 822/82 —, juris)
berthrt.

B.2.3.2.2.1 Grunderwerb

Die Plandnderung befindet sich innerhalb der bereits planfestgesteliten Flichen. Es
sind keine zusatzlichen Flachen notwendig.

B.2.3.2.2.2 Immissionen
B.2.3.2.2.2.1 Luftschall und Erschiitterungen baubedingt sowie Staub

Die Volumenerhthung des Pumpenraums um ca. 185 m® ist im Vergleich zum Bau-
volumen im Bereich der Haltestelle Mittnachtstrale von ca. 45.000 m® sehr gering.
Auch die Erhéhung der Trogwand erfordert keine erheblich aufwéndigeren Bauver-
fahren oder Materialtransporte. Demnach hat die Anderung aus schall- und erschiit-
terungstechnischer Sicht sowie beziglich des Staubschutzes eine nur sehr unterge-
ordnete Bedeutung. Eine zuséatzliche Betroffenheit ist nicht zu erkennen.
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Bescheid zur Anderung des Planfeststellungsbeschlusses vom 13. Oktober 2008, Az.: 59160 Pap-PS 21-PFA 1.5
(Zufiihrung Feuerbach und Bad Cannstatt} gemaR § 18 AEG i.V.m. § 76 Abs. 2 VwVIG und § 18d AEG fiir das Vorhaben
.Gfol&projekt "Stuttgart 21", PFA 1.5, 18. PA: Haltestelle Mittnachtstrafe, Anpassung Pumpenraum und Trogwand" in Stuttgarf,
Bahn-km -1,515 bis -1,769 der Strecke 4815, Az 59122-591p4/010-2015#014 vom 27.10.2015

B.2.3.2.2.2.2 Sekundire Luftschall und Erschiitterungen betriebsbedingt

Fur die Ubertragung von betriebsbedingten Schwingungsimmissionen auf das Erd-
reich ist die Ausfithrung der Bauwerke, die vom Schienenverkehr befahren werden,
maRgebend. Nebenanlagen wie der Pumpenraum sind fur die Schwingungsiibertra-
gung ohne Belang.

B.2.3.2.2.2.3 Larmimmission betriebsbedingt

Durch die Erhdhung der ostlichen Trogwand ist im Bereich der Haltestelle Mittnacht-
straBe nunmehr die Mehrfachreflexion an parallelen Stutzwénden zu betrachten.
Wie der Stellungnahme der ARGE ,Immissionsschutzbeauftragter $21 & WeU* vom
14.09.2015 zu entnehmen ist, kommt es dadurch bei wenigen Objekten zu einer ge-
ringflgigen Erhdhung der Prognosewerte um etwa 1,1 dB (A). Insgesamt betrachtet
fuhrt die nach § 1 Abs. 2 Satz 1 Nr. 2 16. BImSchV als erheblicher baulicher Eingriff
in den bestehenden Schienenweg zu qualifizierende Errichtung des Haltepunktes
MittnachtstraBBe zu einer Erhdhung des Beurteilungspegels des von dem zu &ndern-
den Verkehrsweg ausgehenden Verkehrslarms um 3 dB (A), wobei es sich hierbei
bereits um entspréchend den Vorgaben der Anlage 1 zu § 3 16. BImSchV aufge-
rundete Werte handelt. Damit handelt es sich auch um sinen wesentlichen bauli-
chen Eingriff. Dieser 16st im Ergebnis aber keine erheblichen Betroffenheiten aus.
Fur diese betroffenen Objekte sind die Immissionsgrenzwerte fir Misch- oder Kern-
gebietsnutzung von 64 dB (A) tags/ 54 dB(A) nachts gemaR § 2 Abs. 1 Nr. 3 16.
BimSchV trotz dieser wesentlichen Anderung eingehalten. Um diese Mehrfachrefle-
xionen weitestgehend zu vermeiden, wird die dstliche Trogwand durch die Vorha-
bentragerin mit einer schallabsorbierenden Auskieidung ausgefiihrt. Demnach sind
keine relevanten zusatzlichen Betroffenheiten durch betriebsbedingte Immissionen

zu erkennen.
B.2.3.2.2.3 Umwelt
Wie unter A.4 festgestellt und unter B.2.3.1 eridutert ist fur dieses Vorhaben keine

UmwéltvertréigIichkeitsprufung durchzufiihren. Die Anderung befindet sich auf einer
Fliche die bereits als Baufldche planfestgestellt ist. Diese Anderungen sind beziig-
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Bescheid zur Anderung des Planfeststeliungsbeschlusses vom 13. Oktober 2008, Az.: 59160 Pap-PS 21-PFA 1.5

{Zufithrung Feuerbach und Bad Cannstatt) gemaB § 18 AEG i.V.m. § 76 Abs. 2 VWG und § 18d AEG fiir das Vorhaben
»Grofprojekt “Stuttgart 217, PFA 1.5, 18. PA: Haltestelle Mittnachtstralie, Anpassung Pumpenraum und Trogwand® in Stuttgart,

Bahn-km -1,515 bis -1,769 der Strecke 4815, Az.: 59122-591p4/010-2015#014 vom 27.10.2015

B.3

lich Mehraushubs und zusatzlicher Bauaktivitidten sehr gering. Somit sind keine zu-
sétzlichen Betroffenheiten in Bezug auf Umweltaspekte zu erkennen.

Sofortige Voliziehung

Die Entscheidung zur sofortigén Voliziehbarkeit dieses Bescheides beruht auf § 80
Abs. 2 Satz 1 Nummer 4 Verwaltungsgerichtsordnung (VwGO). Der Antrag ist statt-
haft, da dieser Bescheid nicht gem. § 80 Abs. 2 Satz 1 Nummer 3 VWGQ in Verbin-
dung mit § 18e Absatz 2 Satz 1 AEG von Gesetzes wegen sofort vollziehbar ist. Der
Planfeststellungsabschnitt 1.5 ist vom vordringlichen Bedarf der Anlage zu § 1 Bun-
desschienenwegeausbaugesetz (BSWAG) nicht umfasst (vgl. Verwaltungsgerichts-
hof Baden-Wiirttemberg, Beschluss vom 11. November 2013 — 5 S 1036/13 —, juris).

Die Anordnung erfolgt, weil das dffentliche Interesse am Vollzug dieses Bescheides
das Interesse an der aufschiebenden Wirkung einer Anfechtungskiage Uberwiegt.
MafRstabsbildende Determinanten fir die Abwégung sind neben den betroffenen
privaten und 6ffentlichen Interessen und Rechte auch Natur, Schwere und Dring-
lichkeit des Interesses an der Vollziehung bzw. an der aufschiebenden Wirkung so-
wie die Méglichkeit einer etwaigen Riickgéngigmachung der getroffenen Regelung
und ihrer Folgen.

Die unverzigliche Umsetzung der mit diesem Anderungsvorhaben genehmigten
MaRnahmen liegt im &ffentlichen Interesse. Seit der Planfeststellungsbeschluss zum
Abschnitt 1.5 (Zuflhrung Feuerbach und Bad Cannstatt) vom 13. Oktober 2006 in
Bestandskraft erwuchs, besteht an der Verwirklichung des Projektes ,Stuttgart 21¢
insgesamt ein dffentliches Interesse. Hieran nimmt auch die rechtzeitige Verwirkli-
chung der dazugehérigen Teilabschnitte teil. Dies trifft auf die ‘hier betroffene
Plandnderung zu. Die 18. Plandnderung wird erforderlich aufgrund einer Aktualisie-
rung der DIN 1986-100 ,Entwésserungsanlagen fur Gebaude und Grundstiicke —
Teil 100: zusétzliche Bestimmungen zu DIN EN 752 und DIN EN 12056 sowie einer
Anpassung an neue Bemessungswasserstdnde. Die Vorhabentrégerin ist darauf
angewiesen, die Anderungen unverziglich umzusetzen, damit Verzégerungen im
konkret betroffenen Bauabschnitt und wegen der engen Verzahnung dieser MaR-
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Bescheid zur Anderung des Planfeststellungsbeschlusses vom 13. Oktober 2006, Az.: 59160 Pap-PS 21-PFA 1.5
(Zufuhrung Feuerbach und Bad Cannstatt) gemaR § 18 AEG i.V.m. § 76 Abs. 2 VwVfG und § 18d AEG fiir das Vorhaben
Grolprojekt "Stuttgart 21", PFA 1.5, 18. PA: Haltestelle Mittnachtstrafie, Anpassung Pumpenraum und Trogwand" in Stuttgart,
Bahn-km -1,515 bis -1,769 der Strecke 4815, Az.: 59122-591p&/010-2015#014 vomn 27.10.2015

nahme auch in den anliegenden Bauabschnitten vermieden werden. Eine verspate-
te Fertigstellung dieser-Bauwerke verursachte durch Rickkopplungen auf andere
BaumaRinatimen eine weitere Verzégerung der Realisierung des Gesamtprojektes.
Auswirkungen auf private Belange Dritter sind mit der Plandnderung nur hinsichtiich
der betriebsbedingten Lérmsituation und dies in &uBerst geringem Umfang verbun-
den.

Erschwernisse fir den Eisenbahnverkehr und fir die Fahrgaste im Stutigarter
Hauptbahnhof bleiben bei weiteren Verzégerungen ebenso wie Beeintrdchtigungen
Dritter durch baubedingte Immissionen wie L&rm, Staub und Erschitterungen lénger
bestehen. Es besteht die Gefahr, dass sich die Verspatungen derart aufsummieren,
dass das Gesamtprojekt weiter in Verzug gerét.

Demgegeniiber besteht ein Interesse an der aufschiebenden Wirkung einer Anfech-
tungsklage, um nicht die Schaffung von unter Umstanden unumkehrbaren vollende-
ten Tatsachen vor Ablauf der Rechtsbehelfsfristen zu erméglichen.

Die 'Abwégung dieser gegenldufigen Belange ergibt, dass das Suspensivinteresse
gegeniiber dem Vollzugsinteresse zuriickzutreten hat. Die Rechte und Belange
Drittbetroffener kénnen durch den sofortigen Volizug dieses Bescheides nicht un-
zumutbar beeintrachtigt werden. Materielle Rechte Dritter werden durch das Ande-
rungsvorhaben ausschlieBlich im Hinblick auf zusétzliche Immissionen geringfiigig
berihrt. Diese sind aber zumutbar und werden durch die von der Vorhabentrégerin
vorgesehene schallabsorbierende Auskleidung weiter reduziert. Die bffentlichkeit
ware bei Abwarten der denkbaren Ausschdpfung des Rechtsweges wegen der ver-
l&ngerten Bauzeiten zudem starker betroffen, als dies bei sofort erméglichtem Voll-
zug des Bescheides der Fall ist.

Die Anfechtungsklage gegen den vorstehenden Bescheid hat gem. § 80 Abs. 2
Satz 1 Nummer 4 VWGO keine aufschiebende Wirkung. Der Antrag auf Wiederher-
stellung der aufschiebenden Wirkung der Anfechtungsklage gegen den vorstehen-
den Bescheid gem. § 80 Abs. 5 Satz 1 VWGO kann nur innerhalb eines Monats
nach Zustellung der Entscheidung iber diese Anordnung der sofortigen Vollziéhung
beim
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B.7

Verwaltungsgerichtshof Baden-Wurttemberg
Schubertstraie 11
68165 Mannheim

gestellt und begriindet werden (vgl. § 18e Abs. 3 Satz 1 AEG).

Gebiihrenentscheidung

Die Geblhrenentscheidung beruht auf §§ 3 Abs. 4 Satz 1 BEVVG, 26 Abs. 1 Satz 1
Nummer 9, 7h Abs. 1 AEG, 4 Abs. 1, 6 Abs. 1 Nr. 2 Bundesgebihrengesetz, 1, 2
Verordnung ber die Geblihren und Auslagen fir Amtshandlungen der Eisenbahn-
verkehrsverwaltung des Bundes in Verbindung mit deren Anlage 1, Teil I, Ab-
schnitt 2, Nr. 2.17.

Rechtshehelfsbelehrung
Gegen diesen Bescheid kann innerhalb eines Monats nach Zustellung Klage beim

Verwaltungsgerichtshbf Baden-Wirttemberg
Schubertstrale 11
68165 Mannheim

erhoben werden.

Die Klage ist bei dem Gericht schriftlich zu erheben. Die Klage muss den Kléger, die
Beklagte (Bundesrepublik Deutschland, vertreten durch das Bundesministerium for
Verkehr und digitale Infrastruktur (BMVI), dieses vertreten durch den Préasidenten
des Eisenbahn-Bundesamtes, AuRenstelle Karlsruhe/ Stuttgart, OlgastraRe 13,
70182 Stuttgart) und den Gegenstand des Klagebegehrens bezeichnen. Sie soll ei-
nen bestimmten Antrag enthalten. Der Kiager hat innerhalb einer Frist von sechs
Wochen die zur Begriindung seiner Klage dienenden Tatsachen und Beweismittel
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anzugeben. Erklérungen und Beweismittel, die erst nach Ablauf dieser Frist vorge-
bracht werden, kdnnen durch das Gericht zurlickgewiesen werden.

Vor dem Verwaltungsgerichtshof miissen sich die Beteiligten, auler im Prozesskos-
tenhilfeverfahren, durch Prozessbevollméchtigte vertreten lassen. Als Prozessbe-
voliméchtigte sind Rechtsanwalte sowie die sonst nach § 67 Abs. 2 Satz 1 und
Abs. 4 Satz 7 VwGO genannten Personen und Organisationen zugelassen.

Behorden und juristische Personen des offentlichen Rechts einschlieBiich der von
ihnen zur Erfiillung ihrer éffentlichen Aufgaben gebildeten Zusammenschitisse kén-
nen sich durch eigene Beschaftigte mit Beféhigung zum Richteramt oder durch Be-
schéftigte mit Befshigung zum Richteramt anderer Behérden oder juristischer Per-
sonen des offentlichen Rechts einschlieRiich der von ihnen zur Erfiillung ihrer &ffent-
lichen Aufgaben gebildeten Zusammenschliisse vertreten lassen. Ein als Bevoll-
machtigter zugelassener Beteiligter kann sich saibst verireten.

Eisenbahn-Bundesamt
AuBenstelle Karlsruhe/Stuttgart
Stuttgart, den

Az.: 59122-591pi/010-2015#014
VMS-Nr.: 3337354
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