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1. Einfihrung 1

1.1

1.2

1.3

EINFUHRUNG

RAHMENBEDINGUNGEN

Im Zuge des Grol3projektes Stuttgart 21- Wendlingen-Ulm kommt es im Stuttgarter
Stadtgebiet zu zahlreichen baulichen Eingriffen und Veranderungen. Fur die Einrich-
tung der zentralen Baulogistikflachen (Zentrale Baulog C1, C2, Baustral3e C und Pflei-
derer Areal) im Planfeststellungsabschnitt 1.1 (PFA 1.1, Talquerung mit Hauptbahnhof)
sind umfangreiche Eingriffe in Vegetations- und Gebaudestrukturen notwendig. Hierbei
ist auch der besondere Artenschutz nach § 44 Bundesnaturschutzgesetz — BNatSchG
abzuarbeiten. Die Naturschutzgesetzgebung verbietet in besonderen Malle Beein-
trachtigungen europarechtlich geschtzter Arten bzw. ihrer Lebensstatten. Aus diesem
Sachverhalt kénnen sich planerische und verfahrenstechnische Konsequenzen erge-
ben, die sich aus den 88 44, 45 und ggf. 8 67 BNatSchG ableiten. Die Beriicksichti-
gung dieser artenschutzrechtlichen Anforderungen erfolgt tber die hier vorliegende
spezielle artenschutzrechtliche Prifung (saP).

ZIELE UND AUFGABEN

Aufgabenstellung der Artenschutzprifung (saP) ist es, die Wirkung von Eingriffen
durch das geplante Vorhaben zu ermitteln und artenschutzrechtlich zu bewerten. Der
Untersuchungsansatz fokussiert dabei auf die europaischen Vogelarten nach Artikel 1
der EU-Vogelschutzrichtlinie und die nach Anhang IV der FFH-Richtlinie geschitzten
Arten. Nur national geschitzte Arten sind nicht Gegenstand der artenschutzrechtlichen
Prifung im Sinne des § 44 BNatSchG.

Auf der Grundlage von vorhandenen Kenntnissen zu Artvorkommen sowie von Artkar-
tierungen werden die durch das geplante Vorhaben zu erwartenden Auswirkungen be-
schrieben, um anschlieBend sich daraus ergebende Rechtsfolgen bzw. Verbotstatbe-
stédnde des 8§ 44 BNatSchG bewerten sowie ihre planerischen und genehmigungsrele-
vanten Konsequenzen darstellen und kommentieren zu kdnnen. Aufl3erdem werden
Mdoglichkeiten zur Vermeidung von Verbotstatbestanden bzw. die Voraussetzungen ei-
ner Ausnahmegenehmigung skizziert und fachbehordlich erortert.

VORGEHENSWEISE

Auf Basis des vorgefundenen Habitatpotenzials sowie den Ergebnissen einer Ab-
schichtung zur Ermittlung der potenziell betroffenen Arten wurden Datenerhebungen zu
Vogeln, Fledermé&usen, Reptilien und dem Nachtkerzenschwarmer durchgefiihrt (vgl.
Kapitel 10.1).

Die Begehungen hierzu fanden zwischen Ende Dezember 2010 und Mitte Juli 2011
statt. Nahere Ausfuhrungen zu den Erfassungsmethoden finden sich im Anhang.

Gruppe fur 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 31 - 70599 Stuttgart GOG



1. EinfGhrung

GRUNDLAGENSICHTUNG

Die Grundlagenrecherche ermittelte nachfolgende Publikationen und Gutachten, die
sachdienliche Kenntnisse, Daten und Informationen beinhalten:

AMT FUR UMWELTSCHUTZ. (1997): Bestandsaufnahme und Bewertung fir die Belan-
ge des Arten- und Biotopschutzes. (Reihe: Untersuchungen zur Umwelt ,STUTT-
GART 21%, Heft 5)

AMT FUR UMWELTSCHUTZ. (1997): Pflege- und Entwicklungsplan Gaubahn. (Reihe:
Untersuchungen zur Umwelt ,STUTTGART 21%, Heft 7)

DB PROJEKT GMBH STUTTGART 21 (2003): Landschaftspflegerischer Begleitplan, Er-
lauterungsbericht (2.Erganzung), Anlage 18.1a

GOG (2010): Spezielle artenschutzrechtliche Prifung, Plananderungsverfahren
Stadtbahn U12, 1. Teilabschnitt, Stuttgart.

QUETZ (2003): Die Amphibien und Reptilien in Stuttgart; Verbreitung, Gefahrdung
und Schutz. (Schriftenreihe des Amts fir Umweltschutz - Heft 1/2002)

TAMMLER (2010): Erwartete Auswirkungen von Stuttgart 21 auf die Vogelwelt des
"Griinen U" insbesondere der Mittleren und Unteren Anlagen des Schlossgartens in
Stuttgart auf Basis einer Brutvogelkartierung 2010. (Hrsg. Naturschutzbund
Deutschland NABU)

Daruiber hinaus wurden zahlreiche weitere faunistische Fachgutachten und Verof-
fentlichungen ausgewertet, die die in der nahen Umgebung der zentralen Logistik-
flachen befindlichen Gebiete des Rosensteinparks und des Schlossgartens behan-
deln.

GOG
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2. Rechtliche Grundlagen 3

2.1

RECHTLICHE GRUNDLAGEN

BEGRIFFSBESTIMMUNG

Einige zentrale Begriffe des BNatSchG sind vom Gesetzgeber nicht abschlieRend defi-
niert worden, so dass eine fachliche Interpretation und Definition der fraglichen Begriff-
lichkeiten zur Bewertung der rechtlichen Konsequenzen erforderlich wird. Die Verwen-
dung dieser Begrifflichkeiten im vorliegenden Fachgutachten orientiert sich an den in
der Fachliteratur vorgeschlagenen und diskutierten Definitionen. Auf eine umfassende
Darstellung der verschiedenen Interpretationen wird mit Verweis auf die jeweilige Lite-
ratur verzichtet.

Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Laut GUIDANCE DOCUMENT (2007) dienen Fortpflanzungsstatten v.a. der Balz/Werbung,

der Paarung, dem Nestbau, der Eiablage sowie der Geburt bzw. Produktion von
Nachkommenschaft  (bei ungeschlechtlicher  Fortpflanzung), Eientwicklung
und -bebritung. Einen Sonderfall stellen die europaischen Vogelarten dar, bei denen
sich das Schutzregime der Vogelschutz-Richtlinie gemaf3 Art. 5 b) VRL zuné&chst allein
auf deren Nester beschrankt. Vor dem Hintergrund des 06kologisch-funktionalen
Ansatzes geht der in § 44 BNatSchG verwendete Begriff der Fortpflanzungsstatte
jedoch deutlich Gber den nur punktuell zu verstehenden ,Nest“-Begriff der Vogelschutz-
Richtlinie hinaus. Hier ist vielmehr auch die fir die Funktionserfullung des Nestes
notwendige Umgebung mit einzubeziehen.

Ruhestatten umfassen Orte, die fur ruhende bzw. nicht aktive Einzeltiere oder Tier-
gruppen zwingend erforderlich sind. Sie kénnen auch Strukturen beinhalten, die von
den Tieren selbst geschaffen wurden (GUIDANCE DOCUMENT 2007). Zu den Ruhestat-
ten zahlen beispielsweise Schlaf-, Mauser- und Rastplatze, Sonnplatze, Verstecke und
Schutzbauten sowie Sommer- und Winterquartiere. Wichtig ist hierbei eine Unterschei-
dung zwischen regelmalig wieder genutzten bzw. nur in einer Fortpflanzungsperiode
genutzten Statten.

Das Schutzregime des § 44 BNatSchG gilt auch dann, wenn eine Lebensstétte aul3er-
halb der Fortpflanzungs- und Ruhezeiten voribergehend nicht genutzt wird. Solche re-
gelmalig genutzten Fortpflanzungs- und Ruhestatten unterliegen nach dem EU-
Leitfaden auch dann dem Artenschutzregime, wenn sie nicht besetzt sind (vgl.
GUIDANCE DOCUMENT (2007). Dies gilt zum Beispiel fur Winterquartiere von Fleder-
mausen im Sommer. Ebenso sind regelmafig genutzte Horst- und Héhlenbaume oder
Brutreviere von standorttreuen Vogelarten sowie Sommerquartiere von Flederméusen
auch im Winter geschiitzt (KIEL 2007).

Gruppe fur 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 31 - 70599 Stuttgart GOG



2. Rechtliche Grundlagen

Lokale Population

Die LANA (2009) definiert eine lokale Population als Gruppe von Individuen einer Art,
die eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusam-
menhangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen. Im Allgemeinen sind Fortpflan-
zungsinteraktionen oder andere Verhaltensbeziehungen zwischen diesen Individuen
haufiger als zwischen ihnen und Mitgliedern anderer lokaler Populationen derselben
Art.

Hinsichtlich der Abgrenzung von lokalen Populationen wird auf die Hinweise der LANA
(2009) verwiesen, welche lokale Populationen ,anhand pragmatischer Kriterien als lo-
kale Bestande in einem stérungsrelevanten Zusammenhang" definiert. Dies ist flr Ar-
ten mit klar umgrenzten, kleinrdumigen Aktionsraumen praktikabel (KIEL 2007). Fur Ar-
ten mit einer flachigen Verbreitung (z.B. Feldlerche) sowie bei revierbildenden Arten
mit grof3en Aktionsraumen (z.B. Rotmilan) ist eine Abgrenzung der lokalen Population
mitunter nicht moglich.

Das MLR (2009) empfiehlt, als Abgrenzungskriterium fiir die Betrachtung lokaler Popu-
lationen solcher Arten auf die Naturrdaume 4. Ordnung abzustellen. Wenn ein Vorhaben
auf zwei (oder mehrere) benachbarte Naturraume 4. Ordnung einwirken kann, sollten
beide (alle) betroffenen Naturrdume 4. Ordnung als Bezugsraum fir die "lokale Popula-
tion" der beeintrachtigten Art betrachtet werden.

Erhalt der 6kologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang, unvermeidbare Beeintrachtigungen

Die Legalausnahme nach 8 44 (5) BNatSchG fir das Zerstorungsverbot (8 44 (1) 3)
und in Verbindung mit diesem bei unvermeidbaren Beeintrachtigungen auch fir das
Totungsverbot (8 44 (1) 1) setzt voraus, dass die 6kologische Funktion der betroffenen
Fortpflanzungs- und Ruhestétten im raumlichen Zusammenhang weiterhin gegeben ist.
Mafgeblich fur die Erflllung des Verbotstatbestandes ist, dass es zu einer Minderung
des Fortpflanzungserfolgs bzw. der Ruhemdglichkeiten fir das Individuum oder die In-
dividuengruppe der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatte kommt (Louis 2009).
Das Individuum ist somit die Bezugsgrolie fur die Erfullung der Verbote. Nach Louls ist
in einem weiteren Schritt zu prifen, ob die der lokalen Individuengemeinschaft (hier:
BezugsgroRe zur lokalen Population) zur Verfigung stehenden Fortpflanzungs- und
Ruhestatten auch den betroffenen Individuen oder Individuengruppen zur Verfigung
stehen. Es ist also im Einzelnen zu priufen, ob die verbleibenden Strukturen an Fort-
pflanzungs- und Ruhestétten auch fur die vom Vorhaben betroffenen Individuen noch
ein ausreichendes Angebot solcher Statten zur Verfiigung stellen kdnnen.

GOG

Gruppe fur 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 31 - 70599 Stuttgart



2. Rechtliche Grundlagen 5

Ist dies nicht der Fall, ist zu prifen, ob der Erhalt der 6kologischen Funktion von Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten im rdumlichen Zusammenhang durch CEF-MalRnahmen
zu erreichen ist.

Als unvermeidbar ist eine Totung/Verletzung von besonders geschuitzten Tierarten im
Zusammenhang mit der Inanspruchnahme ihrer Fortpflanzungs- und Ruhestatten dann
anzusehen, wenn sich auch bei Umsetzung aller best verfiigbaren und der guten fach-
lichen Praxis entsprechenden Vermeidungs- und MinimierungsmafRnahmen die Zieler-
reichung des Vorhabens nicht mit vertretbarem Aufwand verwirklichen lasst.

Nach Gesetzeslage sind die Legalausnahmen des 8§ 44 (5) BNatSchG nicht fur das
Stérungsverbot vorgesehen. Gleichwohl ist davon auszugehen, dass sich bei einem
vorgezogenen Funktionsausgleich auch der Erhaltungszustand der lokalen Population
nicht verschlechtern dirfte (Louis 2009). Damit waren auch die Verbote nach § 44 (1)
2 BNatSchG nicht erfullt.

Bezugsmalistab bei Erfillung von Verboten, Individuum oder lokale Population

Die jeweilige Bezugsgrol3e fur die Erflllung von Verbotstatbestanden ist der Grafik in
Abbildung 1, Seite 8 zu entnehmen. Die Grundlage fir diese Zuweisungen bilden die
Arbeiten von GELLERMANN 2007, TRAUTNER et al. 2006 und Louis 2009.

Erheblichkeit einer Stérung nach § 44 (1) 2 BNatSchG

Auch bezuglich der von § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG erfassten Stérungshandlungen
stellt sich die Frage, ab wann die Verbote tatbestandlich sind. Anders als beim T6-
tungsverbot und beim Verbot der Beeintrachtigung von Lebensstétten ist eine Stérung
von vornherein (d.h. ohne nachtragliche Freistellung durch eine Legalausnahme) nur
dann vom Verbot erfasst, wenn sich durch die Stérung der Erhaltungszustand der loka-
len Population der betroffenen Art verschlechtert. Damit dirften beispielsweise Stérun-
gen von ubiquitar verbreiteten Vogelarten durch Bau- oder StraR3enlarm, auch wenn sie
die Tiere im Einzelfall zur Flucht veranlassen, in der Regel nicht tatbestandlich sein.

Der Bundesgesetzgeber hat sich damit am Wortlaut des Stérungsverbotes in Art. 5 lit
d) EG-Vogelschutzrichtlinie orientiert, welches nur dann gilt, ,sofern sich diese Stérung
auf die Zielsetzung dieser Richtlinie erheblich auswirkt®. Zugleich wird in der Begrun-
dung zum BNatSchG auch auf den sich aus dem GUIDANCE DOCUMENT (2007) erge-
benden Interpretationsspielraum verwiesen, nach dem nur solche Stérungen vom Ver-
bot des Art. 12 Abs. 1 lit. b) FFH-RL erfasst sind, die sich nachteilig auf den Erhal-
tungszustand einer lokalen Population, beispielsweise durch Verringerung der Uberle-
benschancen oder des Reproduktionserfolges der beteiligten Tiere auswirken.

Gruppe fur 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 31 - 70599 Stuttgart GOG



2. Rechtliche Grundlagen

Abgrenzung des Storungsverbots (§ 44 (1) 2 BNatSchG) gegen das Schadigungs-
verbot (8 44 (1) 3 BNatSchG)

Es wird der pragnanten Abgrenzung der Stérung gegeniber den anderen Zugriffsver-
boten nach Louis (2009) gefolgt. Eine Stérung beeintrachtigt immer das Tier selbst,
was sich z.B. in einer Verhaltensanderung bemerkbar macht (Flucht- und Meideverhal-
ten). Die Storung lasst die Fortpflanzungs- und Ruhestatten physisch unverandert. Ei-
ne Beschadigung oder Zerstdrung setzt hingegen Auswirkungen auf die Lebensstatte
voraus, wobei hier die gesamte Flache des Habitats betrachtet werden muss. Eine Sto-
rung entsteht nach Louis (2009) durch bau- oder betriebsbedingte Wirkungen und fuhrt
i.d.R. zu Flucht- oder Unruhereaktionen.

Es werden zwei Komponenten von Stdrungen unterschieden, die an Hand ihres zeitli-
chen Wirkens differenziert werden. So kann eine Stérung durch temporéar begrenzt auf-
tretende Wirkungen verursacht werden und dadurch eine spontane Verhaltensénde-
rung, bspw. im Sinne einer Scheuchwirkung, hervorrufen. Sie kann aber auch von in
regelmafigen Abstanden auftretenden Ereignissen erzeugt werden (z.B. Stral3enver-
kehr einer vielbefahrenen StraRe) und damit anhaltend wirken, was zu einer bestandi-
gen, andauernden Verhaltensanderung (Stresswirkungen) fiihren kann. Ggf. fihrt dies
zu einer erhdhten Pradation (z.B. durch Maskierung von Warnrufen durch Larm) oder
einem verminderten Bruterfolg.

Fuhren die andauernden vorhabensbedingten Wirkungen zu einer Meidung betroffener
Habitatflachen, muss dies auch als Beschadigung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte
angesehen werden.

Bewertung des Erhaltungszustandes

Europaische Vogelarten

Das MLR (2009) empfiehlt ,... auf die Rote Liste und kommentiertes Verzeichnis der
Brutvogelarten in Baden-Wirttemberg" (LUBW) zurtickzugreifen, wobei bei einer Ein-
stufung in einer Gefahrdungskategorie zwischen 0 und 3 sowie bei Arten der Vorwarn-
liste von einem ungunstigen Erhaltungszustand auszugehen ist. Sonstige Vogelarten
sind bis zum Vorliegen gegenteiliger Erkenntnisse als "gunstig" einzustufen.“ Dieser
Empfehlung wird gefolgt.

Arten des Anhang IV FFH-Richtlinie
Die Informationen Uber die aktuellen Erhaltungszustande von FFH Anhang IV Arten in
Baden-Wirttemberg sind der Homepage der LUBW entnommen.

GOG
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2. Rechtliche Grundlagen 7

2.2  ARTENSCHUTZRECHTLICHE VERBOTSTATBESTANDE  NACH
§44 (1) BNATSCHG

Zum Schutz wild lebender Tier- und Pflanzenarten vor Beeintrachtigungen durch den
Menschen sind auf gemeinschaftsrechtlicher und nationaler Ebene umfangreiche Vor-
schriften erlassen worden. Europarechtlich ist der Artenschutz in den Artikeln 12, 13
und 16 der Richtlinie 92/43/EWG des Rates zur Erhaltung der nattrlichen Lebensrau-
me sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen vom 21.05.1992 - FFH-Richtlinie -
(ABI. EG Nr. L 206/7) sowie in den Artikeln 5 bis 7 und 9 der Richtlinie 79/409/EWG
des Rates Uber die Erhaltung der wild lebenden Vogelarten vom 02.04.1979 - Vogel-
schutzrichtlinie - (ABI. EG Nr. L 103) verankert.

Im nationalen deutschen Naturschutzrecht (Bundesnaturschutzgesetz vom 29. Juli
2009 [BGBI. IA. 2542], das seit 01. Marz 2010 in Kraft ist) ist der Artenschutz in den
Bestimmungen der 88 44 und 45 BNatSchG verankert. Entsprechend § 44 Abs.5
Satz 5 BNatSchG gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei nach § 15 BNatSchG
zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft sowie nach den Vorschriften des Bauge-
setzbuches zulassigen Vorhaben im Sinne des § 18 Abs. 2 Satz 1 BNatSchG nur fir
die in Anhang IV der FFH-RL aufgefiihrte Tier- und Pflanzenarten sowie fir die Euro-
paischen Vogelarten (europarechtlich geschitzte Arten).

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung wird fur diese relevanten Arten zu-
nachst untersucht, ob nachfolgende Verbotstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG er-
fullt sind (vgl. auch Prifschema in Abbildung 1):

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fan-
gen, zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu
entnehmen, zu beschéadigen oder zu zerstdren,

2. wild lebende Tiere der streng geschiitzten Arten und der europédischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wande-
rungszeiten erheblich zu st6ren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Stdrung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders ge-
schitzten Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zersto-
ren.

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsfor-
men aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder
Zu zerstoren.

Eine schematische Darstellung der zu prufenden artenschutzrechtlichen Sachverhalte
geman § 44 BNatSchG gibt Abbildung 1.
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FFH-Anhang IV-Art,
Vogelart betroffen?
[

+

v

v

erhebliche Stérung nur
zu bestimmten Zeiten
(= Verschlechterung des
Erhaltungszustandes)
(§ 44 Abs. 1 Nr. 2)

Entnahme/Beschadigung/ Zerstdrung
von Fortpflanzungs- oder Ruhestatte
(§ 44 Abs. 1 Nr. 3)
bzw. Pflanzenstandorten (Nr. 4)

Totung, Verletzung,
Entnahme oder Fang
(§ 44 Abs. 1 Nr.1)

MaRstab: lokale Population

MaRstab: Objekt/Revier

MaRstab: Individuum

ja nein

ja

l

nein

dkol. Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2)
wird weiterhin erfiillt
erforderlichenfalls mit vorgezogenen

Nur auf Grund von
unvermeidbaren
Beeintrachtigungen in
Zusammenhang mit
§ 44 Abs. 1 Nr. 3 erfiillt

nein

MaBnahmen (CEF)

MaRstab: Individuum

nein ja l

dkol. Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2)
wird weiterhin erfillt
erforderlichenfalls mit vorgezogenen
Manahmen (CEF)

nein ja

nein |

LA |8 /& | B

A B
Verbotstathestand erfiillt Verhotstathestand nicht erfiillt
Ausnahmepriifung Yorhabenszulassung ggf. mit

(545 Abs. 7 S. 1undS.2) Inhalts-fnebenbestimmungen,
= ' Monitoring (§ 44 Abs. 5 Satz 2-4)

Zur Ausnahmepriifung Ggf. weiter mit Eingriffsre gelung?

1 Aren, fiir die eine nationale Verantwortung besteht, kénnen den
europarechliich geschitzten Aren gleich gestelt werden &84 (1) 2
BNatSchG).

2 Die Aspekte, die nicht von den Verbotstatbestdnden des § 44 Abs. 1
erfasst sind (zB. Nahmungshabitate) sind ggf. im Rahmen der
Eingriffsregelung zu priifen.

Kratsch, D., Matthaus, G., Frosch, M. {Marz 2010)

Abbildung 1: Artenschutzrechtliche Prufung nach 8§ 44 Abs. 1 und 5 BNatSchG (Quelle: MATTHAUS 2009,
verandert 2010).

In den Bestimmungen des 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG sind verschiedene Einschrankungen
hinsichtlich der Verbotstatbestdnde enthalten. Danach gelten die artenschutz-
rechtlichen Bestimmungen des § 44 Abs. 1 Nr. 1 (T6tungsverbot) nicht in Verbindung
mit 8 44 Abs. 1 Nr. 3 (Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten), wenn sie un-
vermeidbar sind und die 6kologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang weiterhin
erflllt wird. Bei Gewdhrleistung der 6kologischen Funktion der vom Vorhaben betroffe-
nen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten ist auch § 44 Abs. 1 Nr. 3 nicht gegenstandlich.
Ggf. kann die 6kologische Funktion vorab durch sogenannte CEF-MalRnahmen gesi-
chert werden.
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2.3

Die Erfillung von Verbotstatbestdanden des 8§ 44 (1) BNatSchG gilt nach 8§ 69
BNatSchG als Ordnungswidrigkeit, welche gemaf § 71 BNatSchG mit bis zu funf Jah-
ren Freiheitsstrafe oder mit Geldstrafe bestraft werden kann.

MOGLICHKEITEN ZUR VEMEIDUNG BZW. UBERWINDUNG DER VERBOTE
DES § 44 (1) BNATSCHG

Wenn trotz Berlcksichtigung der Ublichen Vermeidungs- und Minderungsmaf3hahmen
Verbotstatbestande erfillt werden, ist zu prifen, inwieweit Mdglichkeiten des vorgezo-
genen Funktionsausgleichs (CEF-MalRnahmen) bestehen bzw. die Voraussetzungen
fur eine Ausnahmepriifung zur Uberwindung der Verbote gegeben sind.

VERMEIDUNGSMARNAHMEN

VermeidungsmalRnahmen dienen dem Zweck die zu erwartende Erfullung von Verbots-
tatbestanden nach § 44 (1) zu vermeiden. Hierbei kann es sich sowohl um zeitliche
Beschréankung wie den Eingriff in Gehdlzbiotope auf3erhalb der Brutzeit als auch um
technische MalRnahmen wie eine veranderte Bauweise zur Reduktion von Emissionen
oder eine Trassenverlegung in aus artenschutzrechtlicher Sicht weniger empfindliche
Bereiche handeln. Der Verbotstatbestand gilt dann als vermieden, wenn im Sinne der
Zumutbarkeit keine vermeidbaren Tétungen durch ein Vorhaben stattfinden, der Erhal-
tungszustand der lokalen Population einer Art nicht verschlechtert wird, oder die 6kolo-
gische Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang
erhalten bleibt.

MARNAHMEN ZUM VORGEZOGENEN FUNKTIONSAUSGLEICH

Sofern der Erhalt der dkologischen Funktion von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten im
raumlichen Zusammenhang bei Realisierung von Eingriffen nicht mehr gegeben ist,
kénnen nach § 44 (5) BNatSchG bei Bedarf auch MalRnahmen zum vorgezogenen
Funktionsausgleich (CEF-MalRnahmen, continous ecological functionality) durchgefiihrt
werden. Der vorgezogene Funktionsausgleich ist nur dann gegeben, wenn vor Umset-
zung des geplanten Eingriffs ein fur die betroffenen Arten &quivalentes Ersatzhabitat
geschaffen und von diesen besiedelt wurde. Diese Ersatzlebensrdume muissen sich im
raumlich funktionalen Zusammenhang befinden, so dass sie von den betroffenen Indi-
viduen eigenstandig besiedelt werden kénnen.

Nach dem GUIDANCE DOCUMENT (2007) der EU-Kommission mussen die MalRBhahmen
mit grofRer Sicherheit ausreichen, um Beschadigungen oder Zerstérungen zu vermei-
den. Die Beurteilung der Erfolgsaussichten muss sich auf objektive Informationen sttit-
zen und den Besonderheiten und spezifischen Umweltbedingungen der betreffenden
Lebensstéatte Rechnung tragen. Dartber hinaus ist bei der Durchfihrung von funkti-
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onserhaltenden MafRnahmen der Erhaltungszustand der betreffenden Art zu berick-
sichtigen. So muss beispielsweise bei seltenen Arten mit einem unglnstigen Erhal-
tungszustand die Sicherheit, dass die Malinahmen ihren Zweck erflllen werden, gro-
Ber sein als bei verbreiteten Arten mit einem ginstigen Erhaltungszustand (GUIDANCE
DOCUMENT 2007).

Wenn davon auszugehen ist, dass die dkologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten bestehen bleibt und der Verbleib der betroffenen Populationen in einem
gunstigen Erhaltungszustand gewahrleistet ist, wird kein Verbotstatbestand nach § 44
BNatSchG erflllt. Demzufolge ist eine Ausnahmeprifung nach § 45 nicht mehr erfor-
derlich.

AUSNAHMEPRUFUNG

Bei Vorliegen von Verbotstatbestanden im Sinne von §44 Abs.1 i.V.m. Abs.5
BNatSchG konnen die artenschutzrechtlichen Verbote im Wege einer Ausnahmepru-
fung nach § 45 BNatSchG Uberwunden werden. Gemafl § 45 Abs. 7 BNatSchG kann
von den Verboten des 8§ 44 BNatSchG Ausnahme u. a. erteilt werden, wenn

e der Nachweis erbracht werden kann, dass es zum Vorhaben keine zumutbare Al-
ternative gibt, was technische wie standdrtliche Alternativen umfasst und

e zwingende Griinde des Uberwiegenden 6&ffentlichen Interesses vorliegen und

e Dbei europaischen Vogelarten sich der Erhaltungszustand der lokalen Population
nicht verschlechtert bzw. Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie in einem giinsti-
gen Erhaltungszustand verbleiben.

Die Ausnahmeerteilung nach § 45 Abs. 7 kann gegebenenfalls mit Nebenbestimmun-
gen, wie z.B. einem Monitoring oder einer dkologischen Baubegleitung, versehen wer-
den.

GOG
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3. Untersuchungsgebiet 11

3.1

3.2

UNTERSUCHUNGSGEBIET

LAGE IM RAUM

Gemal der naturrdumlichen Gliederung nach HUTTENLOCHER & DONGUS (1967) liegt
das Untersuchungsgebiet im Naturraum Stuttgarter Bucht und hier in der Untereinheit
Nesenbachbucht (Stuttgarter Kessel). Bei der Nesenbachbucht handelt es sich um ei-
nen engen, tiefen kesselformigen Ausraum im Gipskeuper, der zentral in der Stuttgar-
ter Bucht gelegen ist. Dieser 2-3 km breite geschiitzte, zentrale Kessel birgt den Stadt-
kern von Stuttgart.

Das Untersuchungsgebiet beginnt am Hauptbahnhof Stuttgart zieht sich westlich ent-
lang der Bahngleise und endet etwa 2 km nordlich auf Héhe des Nordbahnhofs.

GEBIETSBESCHREIBUNG

Die Planflache der zentralen Baulogistik gliedert sich in die vier Teilflachen Baustralie
C, C1, C2 und Pfleiderer Areal (siehe Abbildung 3). Wobei es sich bei der Baustralie C
um einen 8 m breiten Bereich handelt, der sich westlich der Bahngleise vom Haupt-
bahnhof bis zum Nordbahnhof zieht. Westlich und sidlich angrenzend an den Nord-
bahnhof befinden sich die weiteren zentralen Baulogistikflaichen. Bei den Flachen C1
und C2 handelt es sich um grof3tenteils stillgelegte Gleisflachen. Auf C1 werden keine
baulichen Eingriffe erfolgen, so dass auf diese im Folgenden nicht naher eingegangen
wird. Die Flache des Pfleiderer Areals ist momentan noch mit alten Gewerbegebauden
bebaut, die im Zuge des Vorhabens abgerissen werden sollen. Die Gesamtflache der
Baulogistikflachen betragt etwa 6 ha bzw. 4,5 ha ohne die C1 Flache.

Abbildung 2: Die C2 Flache wird durch grof3tenteils stillgelegte Gleise und Ruderalvegetation
dominiert.
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. und Pfleiderer Areal

Teilgebiete
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1:12.000
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Abbildung 3: Lage der Logistikflachen.
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Abbildung 5: Ein Teil der Gebaudestrukturen des Pfleiderer Areals.
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3. Untersuchungsgebiet

Das Gelande des ehemaligen Pfleiderer Areals und den angrenzenden Gleisanlagen
(C1, C2) ist im westlichen Teil durch einen Gebaudekomplex mit ErschlieBungs- und
Hofflachen gepragt. Ostlich daran schlieRen sich Brachflachen (C2) in Form von wei-
testgehend stillgelegten Gleisen an. Auch nérdlich und stdlich des Gebaudekomplexes
finden sich Gleisbereiche, jedoch in weit geringerem Ausmal3. Aufgrund der Nutzungs-
aufgabe der Gleise bildete sich dort eine dichte Ruderal- und Sukzessionsvegetation,
mit zum Teil mehreren Metern hohen Gehdlzen, vereinzelt auch Bereiche mit offenem
trocken-warmem Charakter aus.

Ostlich der Eingriffsflache grenzt unmittelbar der Nordbahnhof und dahinterliegend die
Flachen des Rosensteinparks an. Die stidlichen und westlichen Kontaktgebiete werden
durch Gewerbegebietsflachen dominiert. Nordlich schlieRen sich Gleisfelder und der
Portalbereich des Pragtunnels an. Insgesamt liegt die Flache auf Grund der umgeben-
den zum Teil stark befahrenen Verkehrswege recht isoliert.

Die Flachen der BaustraRe C werden vor allem im Bereich der Rosensteinstral3e von
stark Uberwachsenen und dichten Ruderalflachen sowie einer unbefestigten Betriebs-
straBe gepragt. Auf Hohe des Kinokomplexes befinden sich hohe, verfugte Natur-
steinmauern, vor denen ebenfalls ein dichter Vegetationsaufwuchs vorhanden ist. Im
Bereich Wolframstral3e finden sich kleinere Bereiche, die einen offenen, flr Trocken-
standorte typischen Charakter aufweisen. Der sich an diesen Bereich anschlieRende
letzte BaustraRenabschnitt, bis zum Hauptbahnhof, fihrt entlang der Baustellenflachen
des zukiinftigen Europaviertels (A1) und der Biirokomplexe um den Pariser Platz. Ost-
lich der BaustralRe C verlaufen die Zufahrtsgleise zum Stuttgarter Hauptbahnhof und
daran anschlieRend die Griinflichen des Rosensteinparks, des Mittleren und Unteren
Schlossgartens. Die Bereiche westlich werden durch Wohn- und Gewerbebebauung
(Nordbahnhof-Viertel) sowie die Baustellenflache Al gepragt.

GOG
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4. Vorkommen relevanter Arten 15

4.1

VORKOMMEN RELEVANTER ARTEN

VOGEL

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 22 Vogelarten nachgewiesen. Fiur 16 Arten
lagen dabei ausreichende Hinweise auf ein Brutvorkommen vor, 6 weitere Arten nutz-
ten das Untersuchungsgebiet regelmafig zur Nahrungssuche.

Alle nachgewiesenen Vogelarten sind durch Artikel 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie eu-
roparechtlich geschitzt und gelten mit Ausnahme der StraRentaube als besonders ge-
schitzt nach der Bundesartenschutzverordnung.

Eine Gesamtartenliste der im Gebiet nachgewiesenen Vogelarten mit den jeweiligen
Schutzstatus und Bestandstrends findet sich im Anhang.

Um den Anforderungen der artenschutzrechtlichen Prifung zu gentigen, gleichzeitig
unndotige Doppelungen zu vermeiden, sind im Folgenden haufige und anspruchsarme
Vogelarten mit ahnlichen 6kologischen Anspriichen und somit ahnlichen Empfindlich-
keiten gegenlber Eingriffen in neststandortbezogene Gilden zusammengefasst. Die
Gilden werden wie folgt definiert:

Bodenbriter (Nest am Boden oder dicht dartber)

Felsbriter (Nest an natirlichen Felsen)

Gebaudebriter (Nest tberwiegend in oder an Gebauden und Bauwerken)
Halbhdhlen- und Nischenbriter (Nest in Nischen oder Halbhdhlen)
Hohlenbruter (Nest in Baumhdohlen)

Roéhricht-/Staudenbriter (Nest in Réhrichten und Hochstauden)
Zweigbruter (Nest in Gehdlzen deutlich Gber dem Boden)

Eine Zuordnung der einzelnen Vogelarten zu den Gilden, ist der Gesamtartenliste im
Anhang (Seite 57) zu entnehmen. Arten mit hervorgehobener naturschutzfachlicher
Bedeutung werden keiner Gilde zugeordnet, sondern einzeln abgehandelt. Folgende
Kriterien fihren zu einer Einstufung als Vogelart mit hervorgehobener naturschutzfach-
licher Bedeutung:

gefahrdete Art

eng an das Habitat gebundene Art

streng geschutzte Art

seltene Art

in Kolonien brutende Art
Art nach Anhang | bzw. Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie

Arten der Vorwarnliste verfigen i.d.R. nicht Uber eine hervorgehobene naturschutz-
fachliche Bedeutung, jedoch wird ihnen im Rahmen der saP auf Grund ihres negativen
Bestandstrends eine besondere Gewichtung zuerkannt. Sie werden im Folgenden als
Charakterarten der Gilden bericksichtigt. Eine Ubersicht tber die im Eingriffsbereich
und den angrenzenden KontaktlebensrGumen nachgewiesenen Arten mit hervorgeho-
bener naturschutzfachlicher Relevanz zeigt Abbildung 6 Seite 18.
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Tabelle 1: Liste der nachgewiesenen Vogelarten.

Teilflache Vogelarten Vorkommensstatus
Brutvogel (B)/Nahrungsgast (N)

Pfleiderer Areal

Hausrotschwanz

Haussperling

|0 |

StraRentaube

BaustralRe C

Amsel

Blaumeise

Buchfink

Buntspecht

Griinfink

Hausrotschwanz

Kleiber

Moénchsgrasmiicke

Rabenkrahe

Ringeltaube

Rotkehlchen

Sumpfrohrsanger

Stieglitz

Tlrkentaube

Zaunkonig

W|0|Z|W0(0|0|00|00(0(0|W0|0|Z|W0 ||

Zilpzalp

Clund C2

Amsel

Buntspecht

Hausrotschwanz

Haussperling

Mauersegler

Mehlschwalbe

Moénchsgrasmiicke

Rabenkrahe

Star

Tlrkentaube

Turmfalke

WZ2Z2|1Z22|WZ22|12/®|Z2 T

Zilpzalp

Gefahrdete und streng geschitzte Arten beziehungsweise Arten mit hoher Habitatbin-
dung treten im Untersuchungsgebiet nur vereinzelt zur Nahrungssuche auf. Die nach-
gewiesenen Brutvogelarten sind im Hinblick auf die vorhandenen Habitatstrukturen als
biotopspezifisch zu betrachten.

Pfleiderer Areal

In den Gebauden des Pfleiderer Areals wurden ein Brutpaar des Hausrotschwanzes,
etwa 10 Brutpaare des auf der landesweiten Vorwarnliste stehenden Haussperlings

GOG
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4. Vorkommen relevanter Arten 17

sowie einige Brutpaare der Stral3entaube nachgewiesen. Weitere Geb&audebruter, wie
Mauersegler oder Mehlschwalben konnten nicht nachgewiesen werden.

Baustralle C

Auch die Bereiche der Baustral’e C wurden durch siedlungstypische und an siedlungs-
bedingte Stérungen angepasst geltende Vogelarten besiedelt. Diese traten verstreut
Uber die gesamte Flache auf. Ein Schwerpunktvorkommen konnte nicht festgestellt
werden. Die hohlenbritenden Vogelarten Kohlmeise und Kleiber wurden in der Plata-
nenallee der RosensteinstralRe (zwischen Nordbahnhof- und Goppeltstral3e) nachge-
wiesen. Bei dieser Platanenallee kommt es zu keinen vorhabensbedingten Eingriffen.
Arten mit hervorgehobener naturschutzfachlicher Relevanz kamen nicht vor. Lediglich
ein Brutpaar des auf der landesweiten Vorwarnliste stehenden Sumpfrohrsédngers bri-
tete in Gehodlzsaumstrukturen nordlich des Kinokomplexes. Die Tirkentaube trat zu-
dem als Nahrungsgast auf.

Fldchen C1 und C2

Die Baustelleneinrichtungsflachen C1 und C2 sind als artenarm anzusprechen. Es
wurden nur wenige Brutpaare der weitverbreiteten und siedlungstypischen Vogelarten
Amsel, Hausrotschwanz, Ménchsgrasmiicke und Zilpzalp vorgefunden (siehe Tabelle 1
Seite 16). Der Uberwiegende Teil der nachgewiesenen Vogelarten darunter flnf Arten
der landesweiten Vorwarnliste und eine Art der landesweiten Roten Liste traten nur als
Nahrungsgéaste auf.
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Abbildung 6:

Brutvogelvorkommen

& Arten mit hervorgehobener naturschutzfachlicher
Bedeutung sowie Arten der Vorwarnliste

Teilgebiete Revierzentren

D Baustralte C % Haussperling
c1 ‘ Sumpfrohrsénger

e Jc2
N

137,56 275 550 A
m  1:12.000

http:/fservices.arcgisonline com/arcgisiservices

Vogelarten mit hervorgehobener naturschutzfachlicher Bedeutung sowie Cha-
rakterarten der Okologischen Gilden (Arten der Vorwarnliste) im Untersu-
chungsgebiet und den angrenzenden Kontaktlebensraumen.

GOG
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4.2

Der erfasste Vogelbestand ist insgesamt als wenig artenreich zu betrachten, dabei
kommen Végel unterschiedlicher 6kologischer Gilden und Habitatstrukturen mit mehre-
ren Arten vor. Bei den betroffenen Brutvogelarten handelt es sich ausschlieBlich um
weit verbreitete und stérungsunempfindliche Arten, die als Kulturfolger im Siedlungs-
raum vorkommen. Mit dem Sumpfrohrsdnger und dem Haussperling briiten zwei Arten
der landesweit gulltigen Vorwarnliste im Gebiet. Weitere gefahrdete und streng ge-
schutzte Vogelarten nutzen das Gebiet nur als Nahrungsbiotop. Die Flachen sind fur
diese Arten jedoch nicht als essentiell zu betrachten.

FLEDERMAUSE

Im Untersuchungsgebiet wurden wéahrend der nachtlichen Begehungen mit GrofRem
Abendsegler, Zwerg- und Mickenfledermaus insgesamt drei Fledermausarten festge-
stellt.

Alle Arten sind im Anhang IV der FFH-Richtlinie aufgefihrt und dariber hinaus bun-
desweit streng geschitzt, sie werden zudem in der landes- und zum Teil auch in der
bundesweiten Roten Liste gefuhrt (siehe Tabelle 5, Anhang).

Tabelle 2: Liste der nachgewiesenen Fledermausarten.
Teilflache Fledermausarten Habitatnutzung
Quartier (Q)/Jagdhabitat (J)

Pfleiderer Areal
Zwergfledermaus J
Mickenfledermaus J

BaustraRe C
Zwergfledermaus J
Mickenfledermaus J

Clund C2
Abendsegler J
Zwergfledermaus J
Mickenfledermaus J

Pfleiderer Areal, C1 und C2

Bei den Ausflugkontrollen wurden keine aus den Geb&uden ausfliegenden Flederm&u-
se registriert. Einzelne Individuen der Zwerg- und Muickenfledermaus nutzten die
Brachflachen (C1, C2) kurzzeitig fur Jagdaktivitdten. Bei den im Frihjahr 2011 durch-
gefuhrten intensiven Untersuchungen der Innenrdume und der Auf3enfassade der Ge-
baude wurden keine Hinweise auf Winterquartiere bzw. Giberwinternde Tiere gefunden.
Auch charakteristische und eindeutige Hinweise fur aktuelle bzw. friihere Winter- oder
Sommerquartiere (z.B. Kotfunde, Urinspuren, verfarbte Hangstellen, FraRplatze, Mu-
mien) waren nicht vorhanden. Die Kellerraume sind als Winterquartier fir Flederm&use
ungeeignet, da entweder Einflugmdglichkeiten oder aber zugluftfreie, dunkle Bereiche
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mit ungestorten Hangmaoglichkeiten fehlen. Tagesquartiere der Zwergfledermaus au-
Berhalb des Winterschlafzeitraumes kdnnen an den AufRenfassaden jedoch nicht aus-
geschlossen werden.

Baustrale C

Bei den Detektorbegehungen wurden im Bereich der Baustral3e die Arten Grol3er
Abendsegler, Zwerg- und Mickenfledermaus nachgewiesen. Der Bereich wird von den
Fledermausarten nur als Jagd- bzw. Nahrungshabitat genutzt. Die Untersuchung der
Briicken erbrachte keine Quartiernachweise. Jedoch wurden diese regelmafig auf
Transferfligen von den Tieren unterflogen. Anhaltende Jagdaktivitaten wurden in der
direkten Umgebung der Unterfihrung zwischen Rosensteinstrale und Ehmannstral3e
festgestellt. Da zu Beginn der Untersuchungen davon ausgegangen wurde, dass ein
Teil der Platanenallee in der Rosensteinstral3e (zwischen Nordbahnhof- und Goppelt-
stral3e) gefallt wird, wurde diese im Winter 2010/2011 gezielt auf das Vorhandensein
von Winterquartieren untersucht (GOG 2011b). Nach derzeitigem Planungsstand wer-
den nun keine Baume der Platanenallee gefallt. In keiner der untersuchten Baumhoh-
len und Spalten wurden lberwinternde Flederméause festgestellt, auch wurden keine
charakteristischen und eindeutigen Spuren einer Nutzung vorgefunden (z. B. Kotfunde,
Urinspuren, verfarbte Hangstellen, Fraf3platze, Mumien). Samtliche B&ume wurden
hinsichtlich ihres Quartierpotenzials bewertet (siehe Tabelle 6, Anhang). Aufgrund der
mehr als 50 cm tiefen und gerdumigen Hohle in einem Seitenast kdnnte allenfalls
Baum Nr. 47 als Winterquartier (z. B. durch den GroRRen Abendsegler) genutzt werden.
Die Hohle erstreckt sich vom Eingang aus jedoch nur nach unten und ist somit nicht als
optimal anzusehen. Tiere oder sonstige Hinweise auf eine Nutzung waren nicht ersicht-
lich. Wenige Hohlen bieten ein eingeschranktes Potenzial fir Sommerquartiere (Nr. 25,
47, 57, 66) und konnten in dieser Jahreszeit von einzelnen Tieren als Ruhequartier ge-
nutzt werden (z. B. Einzelquartiere von Mannchen). Als Wochenstubenquartiere sind
diese Hohlen nicht geeignet.

In den nachfolgenden Tabellen wird die Biologie der festgestellten Fledermausarten er-
lAutert:

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Wochenstuben ® Spaltenquartiere in und an Gebauden (Fensterladen, Wandverschalungen,
Flachdachleisten, Rollladenké&sten), Hohlkastenbriicken

® Bezug: April/Mai; Auflésung: August

Méannchenquartiere ® Spaltenquartiere an Gebauden, Briicken, Felsen, hohen Mauern, selten auch
in Flachkasten

Zwischenquartiere ® Spaltenquartiere an Gebauden, Briicken, Felsen, hohen Mauern, Wasser-
durchlassen

Winterquartiere ® Hohlen und Stollen, Gewdlbekeller und Briicken mit relativ geringer Luft-
feuchtigkeit und mit Temperaturen zwischen -2 und 7 °C (kalteresistent)

® Bezug: Oktober/November; Verlassen: Marz

Jagdhabitat e Ufervegetation von Gewassern, aufgelockerte Laub- und Mischwalder, He-
cken, Waldrénder, Streuobst, Garten, Parkanlagen, Alleen, StralRenlaternen

GOG
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4. Vorkommen relevanter Arten 21

e Entfernung zwischen Quartieren und Jagdgebieten bis 2,5 km

Verbreitung Ba-Wi ® Die Zwergfledermaus ist in Baden-Wirttemberg nahezu flachendeckend
verbreitet und nirgends selten

Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Wochenstuben ® Spaltenquartiere an Geb&auden (Fensterladen, Wandverschalungen) am Orts-
rand oder im Wald

® Bezug: Mai; Auflésung: August

Mannchenquartiere ® Spaltenquartiere an Gebauden, auch in Nistkésten und Baumhohlen
Zwischenquartiere e Nistkasten, weitere Quartiertypen ? [unzureichende Datenlage]
Winterquartiere ® Datenlage unzureichend, vermutlich Hohlen und Stollen, ebenso Wohnhaus-

fassaden und Baumhohlen denkbar, auch Ganzjahresquartiere vermutet
® Bezug: November/Dezember ; Verlassen: Februar/Méarz

Jagdhabitat e Auwalder, Ufergeholze groRerer Flisse und Seen, Lebensrdume und Sied-
lungen mit hohem Mickenaufkommen

e Entfernung zwischen Quartieren und Jagdgebieten unbekannt

Verbreitung Ba-Wi ® Die Muckenfledermaus ist in Baden-Wirttemberg noch unzureichend er-
forscht, da erst seit wenigen Jahren als eigenstandige Art bekannt (Ge-
schwisterart der Zwergfledermaus)

GrolRRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Wochenstuben ® Bislang in Baden-Wirttemberg keine Wochenstuben bekannt
Mannchenquartiere ® Spechthoéhlen (meist in 4 bis 8 m Hohe, auch hoher), Nistkasten, Briicken
Zwischenquartiere ® Brucken, Hochhauser

Winterquartiere ® Baumhohlen, Felswande

® Bezug: Oktober/Dezember; Verlassen: Méarz

Jagdhabitat ® |n 10-50 m Hohe Uber groRen Wasserflachen, Waldgebieten, Parklandschaf-
ten sowie Uber beleuchteten Platzen im Siedlungsbereich jagend

e Entfernung zwischen Quartieren und Jagdgebieten mehr als 10 Kilometer

Verbreitung Ba-Wi ® |n Baden-Wirttemberg werden nur durchziehende Weibchen und residieren-
de Ménnchen registriert. Die Hauptvorkommen befinden sich in der Rhein-
ebene, am unteren Neckar sowie im Bodenseegebiet

Die im Gebiet nachgewiesenen Fledermausarten nutzen die vorhandenen Habitatstruk-
turen des Gebiets unterschiedlich intensiv zur Insektenjagd. Quartiere von Fledermau-
sen wurden weder in den Baumstrukturen, noch in den Gebaudestrukturen nachgewie-
sen. Tagesquartiere an den Gebéauden sind jedoch nicht auszuschlie3en. Das festge-
stellte Artenspektrum deckt sich weitestgehend mit den Artnachweisen der in Kapitel
1.3 aufgelisteten und ausgewerteten Literatur. Die bei GOG (2010) festgestellten Arten
Bart- und Rauhautfledermaus wurden im Zuge der aktuellen Untersuchungen nicht
vorgefunden. Diese Arten waren jedoch im Bereich des Nordbahnhofes nur mit Einzel-
tieren auf dem Durchflug beobachtet worden.

Fur die nachgewiesenen Arten ist das Untersuchungsgebiet nur ein vergleichsweise
kleiner Teillebensraum, die Jagdgebiete umfassen auch grol3e Flachen aufRerhalb
hiervon. Die vom Vorhaben betroffenen Nahrungshabitate sind nicht als essenziell zu
betrachten.
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4.3 REPTILIEN
Die Untersuchungen ergaben Nachweise von Zaun- und Mauereidechse. Eine Uber-
sicht Uber diese Arten sowie ihre jeweiligen Schutzstatus zeigt Tabelle 3.
Tabelle 3: Im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Reptilien
Art Rechtlicher Schutz Rote Liste
Wissensch. Na- Deutscher Name FFH BNatSchG B-W BRD
me
Podarcis muralis Mauereidechse v S 2 \%
Lacerta agilis Zauneidechse v S V \%
Erlduterungen:
Rote Liste: B-W = Baden-Wirttemberg; BRD = Deutschland; 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark ge-
fahrdet; 3 = gefahrdet; V = Vorwarnliste; D = Daten defizitar, Einstufung unmaéglich; G = Gefahrdung anzu-
nehmen, aber Status unbekannt; R = extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion; i =
geféhrdete wandernde Tierart; - = nicht geféahrdet/nicht geschiitzt
FFH: Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie: II, IV - Art des Anhangs Il bzw. IV der FFH-Richtlinie
BNatSchG: Bundesnaturschutzgesetz: b - besonders geschiitzte Art; s - streng geschiitzte Art
Fur die auf den Teilflachen C2 und BaustralRe C nachgewiesenen Zauneidechsen wer-
den die durch den Verlust der Lebensstatten verursachten Konflikte auf dem Wege ei-
ner artenschutzrechtlichen Ausnahme bewaltigt (GOG 2011).
Mauereidechse (Podarcis muralis)
Habitate, Requisiten ® in trockenwarmen Gebieten an besonnten, felsig-steinigen Standorten: Felsen,
Gerdllhalden, steinige Trockenrasen, Kiesbanke
® glnstige Habitatbedingungen in Sekundarbiotopen: trockenmauerreiche Wein-
berge, Bahndamme, Stralenbdschungen, Ruinen, Steinbriiche, groe Giter-
bahnhdéfe und Bahngelénde
® keine wesentlichen Anspriiche an die aufwachsende Vegetation; ausreichende
Nahrungshabitate auch in schmalen Gras- und Krautsdumen
Tagesverstecke ¢ v.a. in Mauerlécher/-fugen (in Trockenmauern) und in Felsspalten
Eiablage ® in lockerem Erdreich, auch in Mauerspalten und unter Steinen
e erstes Gelege Mai bis Juni; in warmeren Gegenden bzw. bei glinstiger Witte-
rung héaufig Zweitgelege
Jungtiere ® Juli bis September
Wanderung_en, Ausbrei- ® ausgepragtes Revierverhalten der Adulten
LGS EI TR 2 e Wanderverhalten zur Reviersuche oder bei Verdrangung durch Artgenossen,
besonders juvenile und subadulte Tiere; Wanderungen bis 500 m beobachtet
Uberwinterung e in tiefen Felsspalten und Hohlraumen (Felsen, Mauern)
e Adulte ab September/Oktober bis Méarz; bei warmer Witterung auch winteraktiv
Verbreitung in Ba-W, ® in der Rheinebene, v.a. Hoch-/Oberrhein mit angrenzendem Schwarzwaldrand
Erhaltungszustand der Art (hier bis 800 m) sowie im Unteren Neckartal, Strom- und Heuchelberg
Die Mauereidechse wurde nur im Teilgebiet C1 nachgewiesen. In diese Habitatflache
der Mauereidechse wird vorhabensbedingt nicht eingegriffen, so dass fur diese Art kei-
ne Konflikte zu erwarten sind. Die Bahnbriicke stellte sich bei den Untersuchungen als
erkennbare Trennlinie zwischen den beiden Teilflachen C1 und C2 heraus.
GOG Gruppe fur 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 31 - 70599 Stuttgart
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Zauneidechse (Lacerta agilis)

Habitate, Requisiten e trockenwarme Lebensraume in sonnenexponierter Lage

® Felsheiden, Gerdllhalden, natiirliche Kiesschiittungen und anthropogene Se-
kundarbiotope (Bahndamme, Brachen), extensiv genutzte Grunland- und Ru-
deralflachen, Wegbdschungen und Garten mit ausreichendem Nahrungsange-
bot

® (mafRig) trockenes Substrat, offene Bodenstellen, Sonnenplatze (Steine, abge-
storbene Aste)

Tagesverstecke ¢ unter Steinen und Holz, in Kleinsdugerbauten oder selbstgegrabenen Héhlun-
gen
Eiablage ® in vegetationsarmen, sonnigen und nicht zu trockenen Bereichen mit guter

Dranung; in eine vom Weibchen gegrabene Grube
® Ende Mai bis Ende Juni
® Zweitgelege zwischen Ende Juni und Ende Juli moglich

Jungtiere ® ab Mitte Juli

Wanderungen, Ausbrei- ® haufig stark ortsgebunden (Wanderbewegungen im Habitat: max. etwa 20-50
tungsvermaogen m); maximale Wanderungen von bis zu 4 Kilometern

Uberwinterung ® in Fels- oder Erdspalten, Baumstubben, verlassenen Nagerbauten oder

selbstgebauten Rohren
e Adulte ab September, spatestens ab Mitte/Ende Oktober bis April

Verbreitung in Ba-Wi, ® in allen Naturraumen verbreitet, v.a. in der Ebene und im Hugelland, in grof3en
Erhaltungszustand der Art Waldgebieten sowie in den héheren Lagen von Schwarzwald und Alb nicht
oder kaum anzutreffen

Zur Ermittlung der Populationsstarke der Zauneidechse wurden im Frihjahr und Som-
mer 2011 die Flachen an acht Terminen gezielt begangen und dabei flachig alle als
Sonnenplatzen geeigneten Strukturen (z.B. Bahnschwellen, Holzhaufen, Frei- und
Saumbereiche) kontrolliert sowie regelmafig alle Holzreste und groReren Steine ge-
wendet. Die Begehungen erfolgten tagsiber bei geeigneter Witterung. Ein Ausbringen
kunstlicher Versteckmdglichkeiten, wie Ziegel oder Bleche, erlbrigte sich, da auf den
Flachen eine Vielzahl geeigneter Versteckmdglichkeiten in Form von abgelagerten
Baumaterialien etc. vorhanden ist. Bei den Begehungen wurden insgesamt 15 Zau-
neidechsen gesichtet. Hierbei handelte es sich um sieben adulte und drei juvenile Tiere
im Bereich der C2-Flache sowie funf adulte Tiere im Bereich der Baustraf’e C (H6he
WolframstraflRe und LondonerstralRe). Acht von zehn Tieren auf der C2-Flache wurden
dabei im Bereich der stillgelegten Gleise, Ostlich des Gebaudekomplexes registriert.
Die adulten Tiere konnten zumeist an exponierten Stellen, an denen sie sich sonnten,
aufgefunden werden. Die im Bereich der Baustraf3e C nachgewiesenen Tiere befanden
sich in den Abschnitten, die einen offenen Charakter aufwiesen. Ein Teil wurde unter
den dort befindlichen Verstecken, der andere Teil in den Vegetationsstrukturen vorge-
funden.

Auf Grund der im Jahr 2011 fir Zauneidechsen sehr guten Habitatausstattung der C2-
Flache und der Flachengrof3e erscheint die tatsachlich nachgewiesene Tieranzahl ver-
gleichsweise gering. Es ist jedoch davon auszugehen, dass die Flache in den vergan-
genen Jahren nur einen bedingt von Zauneidechsen besiedelbaren Lebensraum dar-
stellte und somit von einer geringen Populationsdichte auszugehen ist. So handelt es
sich bei dem betroffenen Gleisfeld um einen in grofRen Teilen nicht mehr befahrenen
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Streckenabschnitt, auf dem sich in den letzten Jahren eine dichte Geholzvegetation
ausgebildet hatte. Somit waren grofRe Bereiche fir die Zauneidechse zu schattig und
von mangelnder Habitateignung gekennzeichnet. Die Gehdlze wurden erst zu Beginn
des Jahres 2011 auf den Stock gesetzt. Auch vor der Nutzungsaufgabe stellte das
Gleisfeld nur einen pessimalen Lebensraum dar, weil aufgrund des Bahnbetriebs ein
krautiger Vegetationsaufwuchs verhindert wurde. Somit fehlten auf der betroffenen
Flache essentielle Habitatbestandteile (Versteckmaoglichkeiten, Eiablageplatze) die ei-
ne flachige Besiedelung ermdglicht hatten. Auch entlang der in Richtung Osten expo-
nierten Flachen der Baustraf3e C stellen sich die Habitatbedingungen in weiten Teilen
als pessimal dar. Entweder ist der Vegetationsaufwuchs zu dicht, wie in Bereich der
Rosensteinstrale oder essentielle Habitatelemente (z.B. Ruckzugsmdoglichkeiten, Ei-
ablageplatze) fehlen wie in den durch Baustellen- und Buroflachen gepragten Berei-
chen zwischen WolframstralRe und Hauptbahnhof.

Aus dem Umstand, dass die C2-Flache erst seit dem Frihjahr gute Habitatbedingun-
gen fir die Zauneidechse aufweist, den in grof3en Teilen pessimalen Habitatbedingun-
gen entlang der Flachen der BaustraRe C und dem Nachweis von lediglich 15 Individu-
en, trotz geeigneter aulRerer Untersuchungsbedingungen, wird die auf der zentralen
Logistikflache C2 und der Baustralle C vorkommende Zauneidechsenpopulation auf
eine Grof3e von etwa 75 Tieren geschatzt (Faktor 5). Dieser Faktor wurde auf Grund
der achtmaligen Flachenbegehung, der dabei aufgefundenen Individuenanzahl sowie
anhand personlicher Erfahrungswerten festgesetzt.

GOG
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Reptilienvorkommen

Teilgebiete Habitate
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N

137,5 275 550 A
m  1:12.000

http:/iservices.arcgisonline com/arcgis/services

Abbildung 7: Lage der Reptiliennachweise im Untersuchungsgebiet.
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4.4

44.1

4.5

TAG- UND NACHTFALTER

Auf Grund des vorgefundenen Habitatpotenzials und der geographischen Lage der
Vorhabensflachen fokussiert sich die Schmetterlingserfassung auf die Art Nachtker-
zenschwarmer. Mit dem Vorkommen weiterer aus artenschutzrechtlicher Sicht relevan-
ter Schmetterlingsarten ist nicht zu rechnen.

Nachtkerzenschwarmer

Das Teilgebiet C2 ist auf Grund seines trocken und offenen Charakters und des Vor-
kommens von Nachtkerzen (Oenothera), eine der Haupthabitatpflanzen, als geeignet
fur den Nachtkerzenschwéarmer (Proserpinus proserpina) anzusprechen. Die gezielte
Suche nach Imaginal- bzw. Praimagimalstadien der Tiere und ihren Spuren (charakte-
ristische Fral3spuren, Kotballen) erbrachte keine Nachweise des Nachtkerzenschwar-
mers. Auch bei den Untersuchungen zur Umwelt 'Stuttgart 21' (AMT FUR UMWELT-
SCHUTZ. 1997) wurde diese Art nicht festgestellt.

WEITERE RELEVANTE VORKOMMEN

Von einem Vorkommen weiterer aus artenschutzrechtlicher Sicht relevanter Arten im
untersuchten Gebiet, ist nicht auszugehen. Eine Ubersicht der artspezifischen Griinde
hierfir ist im Anhang zu finden (Kapitel 10.1, Seite 54).

GOG
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5.1

KONFLIKTERMITTLUNG

VORHABENSBESCHREIBUNG
(nachrichtliche Ubernahme von der DB Projektbau)
BaustralRe C

Die LKW-Andienung der C2-Flache von den einzelnen Baustellen im Bereich der Tal-
guerung erfolgt durch die Errichtung einer entlang dem heutigen Bahnkdrper gefihrten
privaten Baustral3e (Baustral3e C).

Diese Ubergeordnete BaustralRe BS C verlauft weitestgehend lber die gesamte Lange
auf bahneigenem Gelande, auf welchem sich teilweise heute Gleisanlagen befinden.

Die Baustraf3en sind ausgelegt fur Schwerlastverkehr, Baustellenfahrzeuge und Anlie-
ferfahrzeuge mit und ohne Stral3enverkehrszulassung. Die Strafl3en werden zweistreifig
ausgebaut, die Gesamtstral3enbreite betragt 8 m.

Baulogistikflache C1

Auf dieser Flache finden keine vorhabensbedingten Eingriffe statt.

Baulogistikflache C2 und Pfleiderer Areal

Die C2-Flache ist im Planfeststellungsbeschluss fiir den PFA 1.1 (Talquerung des Pro-
jekts Stuttgart21) als Zentrale Baulogistikflache festgesetzt worden. Dem ging eine in-
tensive Variantenuntersuchung fiir den Standort der Zentralen Baulogistik voraus (vgl.
Anlage 13.1 der Planfeststellungsunterlagen zum PFA 1.1). Das Eisenbahn-
Bundesamt hat die C2-Flache aus einer Vielzahl von Gesichtspunkten heraus, insbe-
sondere im Hinblick auf die gute Eisenbahnanbindung und die Méglichkeit, das Stra-
Benverkehrsnetz der Landeshauptstadt Stuttgart und die Zivilbevélkerung méglichst zu
schonen, ausgewahlt. Die Einrichtung der Zentralen Baulogistikflache ist nicht mdglich,
ohne die festgestellte Zauneidechsenpopulation zu beeintrachtigen. Es muss Boden
abgetragen und muissen bestehende Strukturen beseitigt werden, damit die Zentrale
Baulog eingerichtet werden kann.

Folgende Arbeiten sind vorgesehen:
o Auf den Logistikflachen werden die aul3er Betrieb gehenden Gleise riickgebaut.
¢ Die Flachen werden eingeebnet und fur die vorgesehene Nutzung befestigt.
o Auf der Logistikflache C2 mussen teilweise Gleise flr den Bahnan- bzw. Bahn-

abtransport umgebaut werden. Die Anbindung der Logistikflache C2 an die S-
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Bahngleise vor dem Sidportal des Pragtunnels ist bereits heute vorhanden und
wird genutzt.

e Die Gebaude, welche ehemals von der Firma Pfleiderer genutzt wurden (AuRe-
rer Nordbahnhof Nr. 12, Nr. 1211, Nr. 1213, Nr. 14, Nr. 17, Nr. 17b, Nr. 32)
werden abgebrochen.

e Nach Fertigstellung der wesentlichen Baumafnahmen fir das Bahnprojekt

werden die Baulogistikanlagen auf der Flache C2 zurtickgebaut.

5.2 VORHABENSWIRKUNGEN

Nachfolgend werden die Wirkfaktoren auf die betroffene Artengruppen ausgefihrt, die
sich aus dem geplanten Vorhaben ergeben und in der Regel Beeintrachtigungen und
Stérungen der europarechtlich geschiitzten Arten verursachen kénnen. Dabei ist zwi-
schen bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen zu unterscheiden.

Baubedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse

Wirkfaktor Beschreibung der Auswirkung Betroffene Arten/
Artengruppen

Flacheninanspruchnahme  (temporérer) Verlust von Habitaten
durch Baufelder und Bau-

Vogel

Fledermause

straRen ¢
e Zauneidechse

akustische und visuelle Funktionsverlust von (Teil-)habitaten e Vogel
Storreize sowie Erschiit- durch Beunruhigung von Individuen, .
terungen durch Personen  Flucht- und Meidereaktionen ¢ Fledermause
und Baufahl‘zeuge ° Zauneidechse
Lichtimmission (Fallen- Funktionsverlust von (Teil-)habitaten e Vogel
wirkung) durch Anlockung und ggf. T6tung von .

als Nahrung dienenden Individuen * Flederméuse
Staub-, Schadstoffimmis- Funktionsverlust von (Teil-)habitaten e Vogel
sionen durch Baumaschi- und dadurch Beeintrachtigung von Indi- .
nen viduen e Flederméuse

e Zauneidechse
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Anlagebedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse
Wirkfaktor Beschreibung der Auswirkung Betroffene Arten/
Artengruppen
Flacheninanspruchnahme  dauerhafter Verlust von Fortpflanzungs- e Vogel
durch Versiegelung, Be- und/oder Ruhestatten .
bauung sowie Bodenab- * Flederméuse
und -auftrag e Zauneidechse
dauerhafter Verlust von Nahrungs- e Vogel
habitaten .
e Flederméuse
e Zauneidechse
Nutzungsanderung Funktionsverlust/Schadigung von Fort- e  Vdgel
pflanzungs- und/oder Ruhestatten .
e Flederméuse
e Zauneidechse
Veranderung der Raum- o Vogel
struktur durch Bebauung .
inklusive Zerscheidung Beeintrachtigung von Lebensraumen * Fledermause
und Fragmentierung von e Zauneidechse
Lebensrdumen
Betriebsbedingte Wirkfaktoren/Wirkprozesse
Wirkfaktor Beschreibung der Auswirkung Betroffene Arten/
Artengruppen
akustische und visuelle Auslosen von Vertreibungseffekten und e  Vogel
Storreize durch erhdhte Fluchtreaktionen .
Aktivitat auf der Flache * Fledermause
e Zauneidechse
Stoffliche Emissionen Funktionsverlust/Schadigung von Fort- e Vdgel
(Staub, Schad- und Nah- pflanzungs- und/oder Ruhestatten .
e Flederméuse
stoffe)
e Zauneidechse
Zerschneidung, Fragmen- Totung von Individuen e Vogel
tierung, Kollision, Fallen- .
wirkung e Fledermause
e Zauneidechse
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5.3

ERMITTLUNG VON VERBOTSTATBESTANDEN NACH §44
BNATSCHG

Die Ermittlung der Verbotstatbestdande gem. § 44 Abs. 1 in Verbindung mit Abs. 5
BNatSchG erfolgt unter Berlicksichtigung eventuell erforderlicher und verbindlicher
Vermeidungs- und/oder Ausgleichsmal3nahmen. Vermeidungs- bzw. Minderungsmal?-
nahmen sind dabei mit einem 'V', vorgezogene funktionale Ausgleichsmaflinahmen
(CEF) mit einem 'C' gekennzeichnet. Die Beschreibung der Mal3hahmen ist dem Kapi-
tel 6 zu entnehmen. Die in den folgenden Tabellen zu findende Spalte 'VB' enthdlt die
Angaben zur Erflllung des Verbotstatbestandes ohne die Durchfiihrung von Vermei-
dungs- und CEF-MaRRnahmen.

Nahrungshabitate unterliegen nicht den Bestimmungen des § 44 BNatSchG, vorausge-
setzt sie stellen keinen essenziellen Habitatbestandteil dar. Da nach den Unter-
suchungsergebnissen davon auszugehen ist, dass dies bei den nachgewiesenen Arten
nicht der Fall ist, sind sie nicht Gegenstand der vorliegenden artenschutzrechtlichen
Betrachtung.

Eine Zusammenfassung der Prifergebnisse zur Erflllung von Verbotstatbestanden der
betroffenen Arten ist in Form der ausgeflillten Artenblatter nach Umweltleitfaden des
Eisenbahnbundesamts (EBA) Teil V (EBA 2010) im Anhang (Kapitel 10.5, Seite 61) zu
finden.

GOG
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5.3.1 Vogel

Gilde: Hohlenbriter

Verbot nach

Verbot nach Umset-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | MalBnahmen zung von M_:?\Bnah—
men erfllt
§44 (1) 2 Fur die im Untersuchungsgebiet nachgewiesenen Hohlenbriter (Blaumeise, | nein | - nein
erhebliche Stérung Kleiber) kann es vorhabensbedingt zu Beeintrachtigungen durch Larm, Licht
wahrend sensibler und Erschitterungen etc. kommen, welche zu einer Meidung des Vorhabens-
Zeiten bereichs fiihren kénnen. Da es sich bei den betroffenen Hohlenbrutern nur um
wenige Brutpaare und weitverbreitete Arten handelt, welche haufig im Sied-
lungsbereich anzutreffen und somit an siedlungsbedingte Stérungen ange-
passt sind, ist nicht davon auszugehen, dass es durch das geplante Vorhaben
zu erheblichen Stérungen im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der lokalen Populationen kommen wird. Hierbei wird auch bericksich-
tigt, dass die Arten insgesamt als nicht gefahrdet nach der Roten Liste einge-
stuft und in der Umgebung ausgedehnte Gehdlzbestédnde vorhanden sind und
die Arten in den Platanen an der Rosensteinstral3e lokalisiert wurden, die vor-
habensbedingt nicht gerodet werden.
§44 (1) 3 Bei einem Eingriff in die Gehdlze kann der Verlust von Fortpflanzungs- und | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- | Ruhestatten der nachgewiesenen Héhlenbriter nicht ausgeschlossen werden.
zungs- und Ruhe- Da nur wenige Brutpaare weitverbreiteter Arten betroffen sind, kann davon
stétten ausgegangen werden, dass diese adaquate und unbesetzte Ersatzhabitatfla-
chen in der ndheren Umgebung finden kénnen. Es wird prognostiziert, dass die
okologische Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen Zu-
sammenhang weiterhin erfullt wird.
§44 (1) 1 Durch den Eingriff in als Fortpflanzungs- und Ruhestétten genutzte Strukturen | ja | V 1: nein
Tétung, Verletzung, kann es zu vermeidbaren To6tungen von Hohlenbritern kommen, sollte die Beraumung des
Entnahme, Fang Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit stattfinden. AuRRerhalb dieses Zeit- Baufelds auRer-
raumes kann davon ausgegangen werden, dass keine Gelege und noch nicht halb der Brut-
fligge Jungvogel vorhanden sind, so dass eine aktive Flucht der hochmobilen Zeit
Vogel moglich ist und es nicht zu Tétungen kommt.
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Gilde: Halbhohlen- und Nischenbriter

Verbot nach

Wirkungsprognose

VB

MaRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von Mafnah-

BNatSchG men erfllt
§44 (1) 2 Vorhabensbedingt kommt es fur die nachgewiesenen Halbhdhlen- und Ni- | nein | - nein
erhebliche Storung schenbriter (Hausrotschwanz, Rotkehlchen, Zaunkdnig) zu Beeintrachtigun-
wahrend sensibler gen durch Immissionen und Erschitterungen. Da nur wenige Brutpaare weit-
Zeiten verbreiteter und nach der Roten Liste nicht geféahrdeter Arten im Bereich der
zentralen Baulogistikflachen betroffen sind, ist nicht mit einer erheblichen Sto-
rung im Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen
Population zu rechnen. Dieses begriindet sich auch mit den grof3en Bestanden
und der Stérungsunempfindlichkeit der festgestellten Brutvogelarten.
§44 (1) 3 Im Zuge der Baufeldfreimachung ist mit der Zerstérung von durch Halbhdhlen- | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- | Und Nischenbriiter als Fortpflanzungs- und Ruhestatte genutzten Strukturen zu
zungs- und Ruhe- rechnen. Auf Grund der geringen Betroffenheit von nur einzelnen Brutpaaren
statten und der gilnstigen Habitatausstattung in der Umgebung kann davon ausge-
gangen werden, dass die Tiere ausreichend adaquate Ersatzbrutstatten in der
naheren Umgebung finden kénnen. Es wird prognostiziert, dass es vorhabens-
bedingt nicht zu einer Beeintrachtigung der 6kologischen Funktion im raumli-
chen Zusammenhang kommen wird.
§44 (1) 1 Durch den Eingriff in als Fortpflanzungs- und Ruhestatten genutzte Strukturen | ja | V 1: nen

To6tung, Verletzung,
Entnahme, Fang

kann es zu vermeidbaren Toétungen von Halbhdhlen- und Nischenbritern
kommen, sollte die Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit stattfinden. Au-
Rerhalb dieses Zeitraumes kann davon ausgegangen werden, dass keine Ge-
lege und noch nicht fligge Jungvdgel vorhanden sind, so dass eine aktive
Flucht der hochmobilen Végel méglich ist und es nicht zu Tétungen kommt.

Berdumung des
Baufelds aulRer-
halb der Brut-
zeit
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Gilde: Zweigbruter

Verbot nach

Verbot nach Umset-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | MalRnahmen zung von M_:?\Bnah—
men erfllt
§44 (1) 2 Es sind vorhabensbedingt Stérungen durch Larm und optische Reize etc. auf | nein | - nein
erhebliche Storung die im Untersuchungsgebiet und den angrenzenden Strukturen vorkommenden
wihrend sensibler Zweigbriter (z.B. Amsel, Buchfink) zu erwarten. Diese sind jedoch nicht als
Zeiten erheblich im Sinne des § 44 (1) 2 BNatSchG zu bewerten. Das ist ursachlich
darauf zuriick zu fuhren, dass sie als weit verbreitet anzusprechen sind, nach
der Roten Liste als nicht gefahrdet eingestuft werden und eine relative Tole-
ranz hinsichtlich siedlungsbedingter Stérungen aufweisen.
§44 (1) 3 Im Rahmen der BaumafRnahmen wird es zu einer Zerstérung bzw. Schadigung | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- | VOn Fortpflanzungs- und/oder Ruhestétten von Zweigbriitern kommen. Bei der
zungs- und Ruhe- Gilde der Zweigbriter handelt es sich um die individuenreichste Gruppe im
statten Bereich der zentralen Baulogistikflachen. Bei den betroffenen Zweigbritern
handelt es sich um weitverbreitete Arten, welche héufig im Siedlungsbereich
anzutreffen und somit an die dortigen Stérungen angepasst sind. In vielen
Fallen werden nur Teilbereiche der Brutreviere betroffen sein und weil ein
Ausweichen der betroffenen Individuen in die Gehélzstrukturen der direkten
Umgebung (Parkflachen, durchgriinter Siedlungsbereich) mdéglich ist, wird
davon ausgegangen, dass es vorhabensbedingt nicht zu einer Beeintrachti-
gung der 6kologischen Funktion kommen wird.
§44 (1)1 Durch den Eingriff in Strukturen die als Fortpflanzungs- und Ruhestatten ge- | ja |V 1: nemn
Tétung, Verletzung, nutzte werden, kann es zu vermeidbaren Totungen von Zweigbriitern kommen, Beraumung des
Entnahme, Fang sollite die Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit stattfinden. AuBerhalb Baufelds auRer-
dieses Zeitraumes kann davon ausgegangen werden, dass keine Gelege und halb der Brut-
noch nicht fligge Jungvdgel vorhanden sind, so dass eine aktive Flucht der Zeit
hochmobilen Vogel méglich ist und es nicht zu Tétungen kommt.
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Gilde: Stauden- und Rohrichtbriter

Verbot nach

Verbot nach Umset-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | MaRnahmen zung von M_:?\Bnah—
men erfllt
§44 (1) 2 Es sind vorhabensbedingt Stérungen durch Larm und optische Reize etc. auf | nein | - nein
erhebliche Storung den im Untersuchungsgebiet vorkommenden Stauden- und Ro&hrichtbruter
wahrend sensibler Sumpfrohrsanger zu erwarten. Diese sind jedoch nicht als erheblich im Sinne
Zeiten des 8§ 44 (1) 2 BNatSchG zu bewerten. Das ist ursachlich darauf zurtick zu
fuhren, dass nur ein Brutpaar des Sumpfrohrsangers betroffen ist, die Art noch
als haufig anzusprechen ist und sie nach der Roten Liste als nicht gefahrdet
eingestuft wird.
§44 (1) 3 Im Zuge der Baufeldfreimachung ist mit der Zerstérung der Fortpflanzungs- | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- | Und Ruhestatte des Sumpfrohrséngers zu rechnen. Auf Grund der geringen
zungs- und Ruhe- Betroffenheit von nur einem Brutpaar und der Habitatausstattung in der Umge-
statten bung kann davon ausgegangen werden, dass die Tiere ausreichend adaquate
Ersatzbrutstatten in der ndheren Umgebung finden. Es wird prognostiziert,
dass es vorhabensbedingt nicht zu einer Beeintrdchtigung der 6kologischen
Funktion der Fortpflanzungs- und Ruhestatten im rdumlichen Zusammenhang
kommen wird.
§44 (1) 1 Durch den Eingriff in als Fortpflanzungs- und Ruhestatten genutzte Strukturen | ja |V 1 nemn
Tétung, Verletzung, kann es zu vermeidbaren Totungen von Stauden- und Roéhrichtbritern kom- Beraumung des
Entnahme, Fang men, sollte die Baufeldfreimachung wéhrend der Brutzeit stattfinden. Auf3er- Baufelds  au-
halb dieses Zeitraumes kann davon ausgegangen werden, dass keine Gelege Rerhalb der
und noch nicht fligge Jungvogel vorhanden sind, so dass eine aktive Flucht Brutzeit
der hochmobilen Végel mdglich ist und es nicht zu Tétungen kommt.
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Gilde: Gebaudebruter

Verbot nach

Verbot nach Umset-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | MaRnahmen zung von M_:?\Bnah—
men erfllt
§44 (1) 2 Vorhabensbedingt ist mit Stérungen durch Larm und optische Reize etc. auf | nein | - nein
erhebliche Storung die im Untersuchungsgebiet und den angrenzenden Strukturen vorkommenden
wahrend sensibler Gebaudebriter (Haussperling, StralRentaube) zu rechnen. Diese sind jedoch
Zeiten nicht als erheblich im Sinne des § 44 (1) 2 BNatSchG zu bewerten. Da nur
relativ wenige Brutpaare weitverbreiteter und nach der Roten Liste nicht ge-
fahrdeter Arten im Bereich der zentralen Baulogistikflachen betroffen sind, ist
nicht mit einer erheblichen Stérung im Sinne einer Verschlechterung des Erhal-
tungszustandes der lokalen Population zu rechnen. Dieses begriindet sich
auch mit den grofRen Bestédnden und der Stdérungsunempfindlichkeit dieser
Vogelarten.
§44 (1) 3 Im Teilbereich Pfleiderer Areal mit seinen Geb&audestrukturen wurden Brutvor- ja - nein
Zerstorung Fortpflan- | Kommen der an Gebauden britenden Vogelarten (Haussperling, Stra3entau-
zungs- und Ruhe- be) nachgewiesen. Bedingt durch das Vorhaben wird es zu einer Zerstérung
statten von Fortpflanzungs- und Ruhestétten der gebaudebritenden Vogelarten kom-
men. Hierbei sind u.a. ca. 10 Brutpaare des Haussperlings betroffen. Aufgrund
der Lage des Pfleiderer Areals in mitten des dichtbesiedelten Stadtgebietes
von Stuttgart ist jedoch davon auszugehen, dass geeignete Reviere in der
Umgebung verflgbar sind und somit die dkologische Funktion der Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten fir die nachgewiesenen Gebaudebriter im raumlich-
funktionalen Zusammenhang weiterhin erfllt ist.
§44 (1) 1 Durch den Eingriff in als Fortpflanzungs- und Ruhestatten genutzte Strukturen | ja | V1 nemn
Tétung, Verletzung, kann es zu vermeidbaren Totungen von Gebé&udebrutern kommen, sollte die Beraumung des
Entnahme, Fang Baufeldfreimachung wahrend der Brutzeit stattfinden. Au3erhalb dieses Zeit- Baufelds  au-
raumes kann davon ausgegangen werden, dass keine Gelege und keine noch Rerhalb der
nicht fliggen Jungvogel vorhanden sind, so dass eine aktive Flucht der hoch- Brutzeit
mobilen Vogel méglich ist und es nicht zu Tétungen kommt.
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5.3.2 Fledermause

Art: GrofRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

Verbot nach

Verbot nach Umset-

BNatSchG Wirkungsprognose VB | MalBhahmen zung von M_:?\Bnah—
men erfllt
§44 (1) 2 Zum GroRRen Abendsegler gelangen nur Einzelnachweise im Bereich der | nein | - nein
erhebliche Stérung BaustraBe C. Die Art nutzt die Flache somit ausschlieBlich zur gelegentlichen
wahrend sensibler Jagd. Tagesverstecke sind nicht auszuschliel3en. Baubedingt kann es zu einer
Zeiten Storung dieser Quartiere kommen. Diese ist jedoch nicht als erheblich im Sin-
ne einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen
zu bewerten. Begriindet wird dies durch den geringen Flachenumfang bzw. die
ausschlie3liche Betroffenheit von einzelnen Tieren, den temporaren Charakter
der Stérung und die geringe Bedeutung des Gebietes fiir den Abendsegler.
§44 (1) 3 Innerhalb des Eingriffsbereichs konnen Tagesverstecke fir einzelne Tiere oder | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- | Kleinere Gruppen vorhanden sein, Wochenstuben und Winterquartiere sind
zungs- und Ruhe- nicht betroffen. Die Baufeldberdumung und die damit verbundene Beseitigung
stétten potenzieller Tagesquartiere kann eine Zerstorung der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten verursachen. Auf Grund der ausschlieBlichen Betroffenheit von
einzelnen Individuen sowie der im naheren Umfeld weiterhin vorhandenen
Bauwerke und Hohlenbdumen ist davon auszugehen, dass auch bei Realisie-
rung des Vorhabens ausreichend arttypische Ausweichquartiere vorhanden
sind. Damit bleibt die ©kologische Funktion im rdumlichen Zusammenhang
erhalten.
§44 (1)1 Sofern es zu einer Entfernung von Baumen wahrend der Aktivitatszeit des ja V2: nein
Tétung, Verletzung, GrolRen Abendseglers kommt, kann eine Totung oder Verletzung von Fleder- Baufeldberau-
Entnahme, Fang mausen in ihren Tagesverstecken nicht ausgeschlossen werden. Wahrend der mung  aul3er-
Winterruhe ist von keinen Abendseglervorkommen auszugehen, da keine ge- halb der Aktivi-
eigneten ausreichend grof3en und frostfreien Winterquartiere vorhanden sind. tatszeit (Herbst/
Der Verbotstatbestand der Totung kann somit durch eine zeitliche Beschrén- Winter)
kung fur die Baufeldberaumung vermieden werden.
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Art: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Verbot nach

Wirkungsprognose

VB

MalRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von Mafnah-

BNatSchG men erfllt
§44 (1) 2 Fur die im Gebiet nachgewiesenen Zwergfledermause ist insbesondere bau- | nein | - nein
erhebliche Storung und betriebsbedingt mit Beeintrachtigungen durch Immissionen (Schadstoffe,
wahrend sensibler akustische Signale etc.) sowie durch visuelle Effekte zu rechnen. Baubedingte
Zeiten Stérungen wirken jedoch nur temporéar. Die Zwergfledermaus gilt als haufige,
siedlungstypische und somit relativ storungsunempfindliche Art. Zur Nahrungs-
suche werden die durch das Vorhaben betroffenen Bereiche von der Zwergfle-
dermaus nur kurzzeitig aufgesucht. Es ist nicht davon auszugehen, dass der
Verlust an als Nahrungshabitat fungierenden Strukturen zu einer erheblichen
Storung der lokalen Population der Zwergfledermaus flhren wird. Dieser Ein-
schéatzung liegt auch zu Grunde, dass sich in der ndheren Umgebung weitere
geeignete Nahrungshabitate und quartierbietende Strukturen finden.
§44 (1) 3 Die intensive Untersuchung der Gebaude ergaben keine Hinweise auf aktuelle | nein | - nein
Zerstorung Fortpflan- | 0der ehemalige Zwergfledermausquartiere. Innerhalb des Eingriffsbereichs
zungs- und Ruhe- kénnen Tagesverstecke fir einzelne Tiere oder kleinere Gruppen jedoch vor-
statten handen sein. Generell ist bei der sehr anpassungsfahigen und mobilen Art
davon auszugehen, dass ihr die in der Umgebung vorhandenen Habitatstruktu-
ren ausreichend adaquates Quartierpotenzial bieten und somit die 6kologische
Funktion im rdumlichen Zusammenhang erhalten bleibt.
§44 (1)1 Sofern es zu einer Entfernung von Baumen und Geb&udestrukturen wéahrend ja V 2: Baufeldbe- nemn

To6tung, Verletzung,
Entnahme, Fang

der Aktivitatszeit der Zwergfledermause kommt, kann eine Totung oder Verlet-
zung von Fledermé&usen in ihren Tagesverstecken nicht ausgeschlossen wer-
den. Wahrend der Winterruhe ist nach den durchgefiihrten Untersuchungen
von keinen Fledermausvorkommen auszugehen. Der Verbotstatbestand der
Totung kann somit durch eine zeitliche Beschrankung fur die Baufeldberéu-
mung vermieden werden.

raumung au-
Berhalb der
Aktivitatszeit
(Herbst/Winter)
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Art: Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Verbot nach
BNatSchG

Wirkungsprognose

VB

MalRnahmen

Verbot nach Umset-
zung von MalRnah-
men erfillt

8§44 (1) 2

erhebliche Stérung
wahrend sensibler
Zeiten

Fur die mit mehreren Individuen im Untersuchungsgebiet nachgewiesene M-
ckenfledermaus ist insbesondere bau- und betriebsbedingt mit Beeintrachti-
gungen durch Immissionen (Schadstoffe, akustische Signale etc.) sowie durch
visuelle Effekte zu rechnen. Baubedingte Stérungen wirken jedoch nur tempo-
rar. Fur die Mickenfledermaus konnten Quartiernachweise im Untersuchungs-
gebiet nicht erbracht werden. Ein Vorhandensein von Tagesquartieren kann
aber nicht ausgeschlossen werden. Die Flachen wurden fir kurzzeitige
Jagdaktivitaten aufgesucht. Es ist nicht davon auszugehen, dass der Verlust
an als Nahrungshabitat fungierenden Strukturen zu einer erheblichen Stérung
im Sinne einer Verschlechterung der Erhaltungszutandes der lokalen Populati-
on der Muckenfledermaus fuhren wird. Dieser Einschéatzung liegt zu Grunde,
dass durch das Vorhaben nur wenige Tiere betroffen werden und umgebend
geeignete Nahrungshabitate und quartierbietende Strukturen existieren.

nein

nein

§44 (1) 3

Zerstérung Fortpflan-
zungs- und Ruhe-
statten

Innerhalb des Eingriffsbereichs kénnen Tagesverstecke fir einzelne Tiere oder
kleinere Gruppen vorhanden sein, Wochenstuben und Winterquartiere sind
nicht betroffen. Die Baufeldberdumung und die damit verbundene Beseitigung
potenzieller Tagesquartiere kann eine Zerstérung der Fortpflanzungs- und
Ruhestétten verursachen. Auf Grund der breiten 6kologischen Valenz und der
hohen Anpassungsfahigkeit der Art sowie der im naheren Umfeld weiterhin
vorhandenen Habitatstrukturen ist davon auszugehen, dass auch bei Realisie-
rung des Vorhabens ausreichend Ersatzquartiere vorhanden sind. Damit bleibt
die dkologische Funktion im rAumlichen Zusammenhang erhalten.

nein

nein

§44 (1) 1

To6tung, Verletzung,
Entnahme, Fang

Sofern es zu einer Entfernung von Baumen wahrend der Aktivitatszeit der M-
ckenflederméuse kommt, kann eine Tétung oder Verletzung von Fledermau-
sen in ihren Tagesverstecken nicht ausgeschlossen werden. Wéhrend der
Winterruhe ist von keinen Fledermausvorkommen auszugehen, da keine ge-
eigneten ausreichend grof3en und frostfreien Winterquartiere vorhanden sind.
Der Verbotstatbestand der Tétung kann somit durch eine zeitliche Beschran-
kung fur die Baufeldberdaumung vermieden werden.

V 2: Baufeldbe-
raumung au-
Berhalb der
Aktivitatszeit
(Herbst/Winter)

nein
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5.3.3 Reptilien

Art: Zauneidechse (Lacerta agilis)

Verbot nach

Verbot nach Um-

Wirkungsprognose VB | MalBhahmen setzung von Mal3-
BNatSchG nahmen erfillt
§44 (1) 2 Fur die im Eingriffsgebiet nachgewiesenen Zauneidechsen kommt es insbe- | nein | - nein
erhebliche Stérung sondere baubedingt zu Beeintrachtigungen durch Staub- und Schadstoffemis-
wahrend sensibler sionen sowie durch Erschitterungen und Beunruhigungen auf den betroffen
Zeiten Flachen. Da die Zauneidechse jedoch als weit verbreitet anzusprechen ist und

auf Grund der Anzahl der nachgewiesenen Tiere davon ausgegangen werden

kann, dass es sich hier nur um einen randlichen Teil der Population, die ihr

Kernvorkommen im etwa 700 m nordwestlich der C2-Flache gelegenen Portal-

bereich des Pragtunnels hat, handelt, ist nicht mit einer erheblichen Stérung im

Sinne einer Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

zu rechnen.
§44 (1) 3 Vorhabensbedingt ist mit einem vdlligen Verlust der Fortpflanzungs- und Ru- ja F 1. ja
Zerstorung Fortpflan- | hestatten der im Vorhabensbereich nachgewiesenen Zauneidechsen zu rech- Schaffung eines
zungs- und Ruhe- nen. Es ist davon auszugehen, dass die dkologische Funktion der Fortpflan- Ersatzhabitates Ausnfh(rjne?nrt]rag
stétten zungs- und Ruhestatten dauerhaft nicht mehr erfillt werden kann. Da ein Aus- und Umsiedlung erforderiic

gleich Uber vorgezogene funktionssichernde MalRhahmen (CEF-Mal3nahmen) der Tiere (s. V 3)

im rdumlichen Zusammenhang nicht mdglich ist, wird der Verbotstatbestand

nach § 44 (1) 3 BNatschG ausgelost.
§44 (1)1 Durch die Baufeldbereinigung (Vegetationsentnahme, Bodenumlagerungen) ja V 3: ja
Tétung, Verletzung, kann es zu vermeidbaren Toétungen von Zauneidechsenindividuen und der Umsiedlung der

vermeidbaren Zerstérung von Gelegen kommen, sollte dies wahrend der Win- Zauneidechsen Ausnahmeantrag

Entnahme, Fang

terruhe der Tiere oder zu Zeiten in denen Gelege vorhanden sind, erfolgen.
Dies erfullt den Verbotstatbestand nach § 44 (1) 1.

vor Baubeginn

V 4.
Bauzeitenbe-
schréankung und
Okolog. Baube-
gleitung fir Bau-
feldfreimachung

erforderlich
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40 6. Malinahmen
6 MARNAHMEN
6.1 MARBNAHMEN ZUR VERMEIDUNG UND MINDERUNG
Folgende Vermeidungsmalnahmen sind erforderlich, um Gefahrdungen von europa-
rechtlich geschiitzten Arten zu vermeiden:
Vogel
MalRnahme: Vi
ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1:
Totung von Individuen bzw. Zerstérung von Gelegen von Brutvigeln
MARBNAHME: MARBNAHMENTYP:
X Vermeidungs- und Minimierungsmafnahme
Bauzeitenbeschrankung fur die [] CEF-MaRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)
Baufeldbereinigung [] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-
tungszustands (auch als CEF realisierbar)
ZIEL/BEGRUNDUNG:
Umgehung vermeidbarer Tétung bzw. Zerstérung von Gelegen
ZEITRAUM: Anfang Oktober — Ende Februar
BESCHREIBUNG:
Die Entnahme von fir Brutvégel als Nistplatz geeigneten Strukturen muss auf3erhalb der
Brutzeit erfolgen. Im Zeitraum zwischen Anfang Oktober und Ende Februar kann davon aus-
gegangen werden, dass alle Tiere geschlipft sind und Jungvdgel das Nest bereits verlassen
haben, so dass im Falle der mobilen Artengruppe der Vogel eine vermeidbare Totung ausge-
schlossen werden kann.
Fledermause
Mallnahme: V2
ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1:
Tétung von Individuen durch Beseitigung von Tagesquartieren
MARNAHME: MARBNAHMENTYP:
X Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahme
Bauzeitenbeschrankung fur die [] CEF-MaRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)
Baufeldbereinigung [] KompensationsmafRnahme zur Sicherung des Erhal-
tungszustands (auch als CEF realisierbar)
ZIEL/BEGRUNDUNG:
Umgehung vermeidbarer Totung
ZEITRAUM: Anfang November — Ende Februar
BESCHREIBUNG:
Die Entnahme von fur Flederméause als Tagesquartier geeigneten Strukturen muss auf3erhalb
der Aktivitatszeit erfolgen. Im Zeitraum zwischen Anfang November und Ende Februar kann
davon ausgegangen werden, dass alle Tiere in ihren Winterguartieren verweilen und die Ta-
gesquartiere verlassen haben, so dass fir die Artengruppe der Fledermause nicht mit einer
vermeidbaren Toétung zu rechnen ist.
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Zauneidechse

MaRnahme: V3

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1:
Totung von Individuen durch Beseitigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

MARBNAHME: MARBNAHMENTYP:
X Vermeidungs- und MinimierungsmaRnahme
Umsiedlung der vom Vorhaben [] CEF-MaRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)

betroffenen Zauneidechsen [] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-

tungszustands (auch als CEF realisierbar)

ZIEL/BEGRUNDUNG:
Umgehung vermeidbarer Tétung

ZEITRAUM: Ab Genehmigungserteilung im Zeitraum von Anfang August — Ende September
2011

BESCHREIBUNG:

Um eine Toétung auf ein unvermeidbares MafR3 zu reduzieren, sind die Individuen im vom Vor-
haben betroffenen Bereich abzufangen und in den Ersatzlebensraum im Mussenbachtal in
Stuttgart-Mahlhausen (FIst.Nrn: 3238, 3335, 3336, 3338 3551, 3555) umzusiedeln. Im Zeit-
raum Anfang August — Ende September sind die Jungtiere schon geschlipft und die adulten
Tiere noch nicht in den Winterverstecken. Die Ersatzhabitate missen vor der Umsiedlung die
fur ein Zauneidechsenhabitat notwendige Qualitat aufweisen.

Um eine Abwanderung der Tiere zu vermeiden, sind die Ersatzhabitate durch einen Reptili-
enbarriere (z.B. eingegrabene Teichfolie). bis zur ersten Winterstarre einzuzdunen. Der Zaun
darf friihestens vier Wochen nach dem Einsetzen des letzten Tieres abgebaut werden, damit
sich die Population dauerhaft an dem neuen Standort etablieren kann. Um den Folienzaun
vor einer Beschadigung durch die Weidetiere zu schiitzen, ist dieser in einem Abstand von
zwei Metern mit einem elektrischen Weidezaun abzusichern.

MaRnahme: V4

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 1:
Totung von Individuen durch Beseitigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten

MARNAHME: MARBNAHMENTYP:
X Vermeidungs- und MinimierungsmalRnahme
Bauzeitenbeschrankung fur die [] CEF-MaRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)

Baufeldberaumung ] KompensationsmaRnahme zur Sicherung des Erhal-

tungszustands (auch als CEF realisierbar)

ZIEL/BEGRUNDUNG:
Vermeidung der T6tung

ZEITRAUM: bis Ende September 2011 bzw. bis zum Ende des Abfangs der Zauneidechsen

BESCHREIBUNG:

Um eine Tétung von Zauneidechsen wahrend der Baufeldfreimachung zu verhindern, ist eine
Umsiedlung der Tiere aus dem Eingriffsbereich in ein zuvor geschaffenes Ersatzhabitat er-
forderlich (s. F 1). Die Umsiedlung kann nur wahrend der Aktivitdtsphase durchgefihrt wer-
den und muss nach dem Schlipfen der Jungtiere erfolgen, um eine spatere Zerstérung von
im Eingriffsbereich verbleibenden Gelegen zu vermeiden. Hieraus ergeben sich die Zeiten
von August bis Ende September fir die Umsiedlung der Tiere. Die Umsiedlung beinhaltet das
Abfangen der Tiere aus dem Eingriffsbereich und das Verbringen dieser in das Ersatzhabitat
nach anerkannten Methoden.
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6. MalRnahmen

6.2

SICHERUNG DER MARNAHMEN

Die formalrechtliche Absicherung der Mal3nahmen erfolgt durch die Festsetzungen im
Planfeststellungsbeschluss vom 28.01.2005 (Geschéftszeichen 59160 PSS21-PFA1.1)
respektive durch die 8. Anderung des Planfeststellungsbeschlusses vom 28.01.2005.

6.3 RISIKOMANAGEMENT

Das Risikomanagement gewahrleistet, dass die Mal3nahmen in angemessener und
sachgerechter Art und Weise ausgefiihrt werden und ihre Wirksamkeit Gber mehrere
Jahre beobachtet wird. Hierzu gehoren eine biologische Baubegleitung, ein Monitoring
sowie ggf. durch Realisierung von Korrektur- und Ergdnzungsmaf3nahmen.

Durch eine biologische Baubegleitung wird sichergestellt, dass die notwendigen
SchutzmaBhahmen durchgefihrt, unnétige Beeintrachtigungen und Beschadigungen
vermieden werden und die 0kologische Funktionalitat weiterhin erfullt wird. Auf diese
Weise soll eine hohe MalRhahmeneffizienz erreicht werden.

Um die MalRnahmeneffizienz zu erfassen und zu bewerten, wird im Rahmen des Ar-
tenschutzes ein 3- bis 5-jahriges Monitoring durchgefiihrt. Dieses beginnt mit der Um-
setzung der vorgezogenen MafRnahmen zum Funktionsausgleich und beinhaltet jahrli-
che Erfassungen zu den betroffenen Arten. Dabei steht im Vordergrund, mogliche Ver-
anderungen hinsichtlich Bestandsgréf3e und Bestandsgefiige zu erkennen und malf3-
nahmenbezogen zu bewerten.

Als Referenzwert werden die im Rahmen der hier vorliegenden Untersuchung ermittel-
ten Daten und Erkenntnisse herangezogen. Die Ergebnisse werden in einem jahrlichen
Ergebnisbericht aufbereitet und dokumentiert.

Nach drei Jahren wird auf Grundlage der bis dahin zusammengetragenen Ergebnisse
mit dem Auftraggeber und den zustandigen Behdrden erértert, ob eine Fortsetzung des
Monitorings erforderlich ist.

Um auch bei einer unzureichenden MafRRnahmeneffizienz die kontinuierliche Erfillung
der 6kologischen Funktionalitat im raumlichen Zusammenhang sicher stellen zu kon-
nen, sind ggf. begleitende Korrektur- und Ergdnzungsmaflnahmen vorzusehen, die
bei Fehlentwicklungen durchgefiihrt werden kénnen.
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7.1

7.2

DARSTELLUNG DER AUSNAHMEVORAUSSETZUNGEN FUR
DIE ZAUNEIDECHSE

Fir das aktuelle Vorhaben ist die Umsetzung bzw. die Erbringung des Funktionsnach-
weises von CEF-MalRnahmen fir die Art Zauneidechse vorgezogen nicht leistbar. Ge-
mafR § 45 Abs. 7 BNatSchG besteht die Mdglichkeit, unter bestimmten Voraussetzun-
gen die Verbote des 8§ 44 (1) BNatSchG auf dem Wege einer Ausnahme zu tberwin-
den. Nachfolgend werden die dafiir erforderlichen Voraussetzungen aufgezeigt, die als
Grundlage fir die Beantragung einer Ausnahmegenehmigung beim Eisenbahnbundes-
amt dienen.

NACHWEISE FEHLENDER ZUMUTBARER ALTERNATIVEN
(nachrichtliche Ubernahme von der DB Projektbau)

Die C2-Flache ist fir Zwecke der Baulogistik ohnehin bereits knapp bemessen. Sie
muss insgesamt in Anspruch genommen werden. Aussparungen in einer Art und Wei-
se, welche die Eidechsenpopulation schonen wirde, sind nicht mdglich. Gleiches gilt
fur die Baustraf3e C, die fur die Materialandienung fir die C2-Flache unerlasslich ist.

Der artenschutzrechtliche Eingriff ist daher unvermeidlich. Ein Verzicht auf die C2-
Flache und Flachen der BaustralRe C insgesamt kommt nicht in Betracht, da geeignete
Flachen — wie auch die Variantenuntersuchung der Planfeststellung gezeigt hat — nicht
zur Verflgung stehen.

NACHWEISE DER ZWINGENDEN GRUNDE DES UBERWIEGENDEN
INTERESSES

(nachrichtliche Ubernahme von der DB Projektbau)

Die Umsiedlung der Zauneidechsen ist aus zwingenden Grinden des lberwiegend 6f-
fentlichen Interesses einschlielllich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art zu gestat-
ten (§ 45 Abs. 7 S. 1 Nr. 5 BNatSchG).

Die C2-Flache und die BaustraBe C sind im Planfeststellungsbeschluss fur den PFA
1.1 (Talquerung des Projekts Stuttgart21) als Zentrale Baulogistikflachen festgesetzt
worden. Dem ging eine intensive Variantenuntersuchung fur den Standort der Zentra-
len Baulogistik voraus (vgl. Anlage 13.1 der Planfeststellungsunterlagen zum PFA 1.1).
Das Eisenbahn-Bundesamt hat diese Flachen aus einer Vielzahl von Gesichtspunkten
heraus, insbesondere im Hinblick auf die gute Eisenbahnanbindung und die Mdglich-
keit, das StraRenverkehrsnetz der Landeshauptstadt Stuttgart und die Zivilbevolkerung
moglichst zu schonen, ausgewahlt. Die Einrichtung der Zentralen Baulogistikflachen,
die nunmehr in zeitlicher Hinsicht dringend erforderlich ist, ist nicht mdglich, ohne die
festgestellte Zauneidechsenpopulation zu beeintrachtigen. Es muss Boden abgetragen
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7.2.1

7.2.2

und muissen bestehende Strukturen beseitigt werden, damit die Zentrale Baulog einge-
richtet werden kann.

Es entspricht einem zwingenden Interesse, einen bestandskraftigen Planfeststellungs-
beschluss fur ein im offentlichen Interesse liegendes Infrastrukturvorhaben umsetzen
zu kénnen.

»Wahrung des gunstigen Erhaltungszustands®“ der lokalen Zau-
neidechsenpopulation

Zur Ermittlung des aktuellen Erhaltungszustands der Landespopulation der Zau-
neidechse werden die Informationen tber die Erhaltungszustande von FFH Anhang IV
Arten in Baden-Wirttemberg der LUBW zugrunde gelegt.

Die durch die geplanten Baumaflinahmen betroffene Art Zauneidechse weist in Baden-
Wirttemberg einen ungunstigen-unzureichenden Erhaltungszustand auf. In der Roten
Liste von Baden-Wurttemberg wird die Art als ungefahrdet aufgeftihrt, jedoch steht sie
auf der Vorwarnliste. Auch auf Bundesebene wird der Erhaltungszustand als ungunstig
eingeschatzt. In Stuttgart wird sie auf Grund von groR3en Bestandriickgangen in den zu-
rickliegenden Jahren als gefahrdet eingestuft (QUETz 2003).

Eine besonders grof3e Population der Zauneidechse wurde im EinmUndungsbereich
des Pragtunnels festgestellt (QUETz 2003). Dieser Bereich liegt etwa 700 m nordwest-
lich der zentralen Baulogistikflache C2. Es ist daher davon auszugehen, dass es sich
bei den auf der zentralen Baulogistikflache C2 und der BaustraRe C nachgewiesenen
Tieren um Randvorkommen dieser Population handelt, die Uber die Gleisrandstruktu-
ren miteinander verbunden sind.

Bewertung des Beitrags der Mallnahme zur Wahrung des Erhal-
tungszustands der (regionalen und lokalen) Population

Auswirkungen auf die lokale Population der S21-Flachen

Bezogen auf die lokale Population im Eingriffsbereich ist zu bertcksichtigen, dass die
Zauneidechsenvorkommen auf den C- und C2-Flachen Randvorkommen einer grof3e-
ren, Uber den gesamten innerstadtischen Gleisbereich verbreiteten Zauneidechsenpo-
pulation sind, die ihr Kernvorkommen in den stidwest-exponierten Boschungen im Be-
reich des Pragtunnels und entlang der Fern- und S-Bahngleise hat (QUETZ 2003, AMT
FUR UMWELTSCHUTZ 1997).

Die mit den Baumafinahmen auf den C- und C2-Flachen verbundenen Beeintrachti-
gungen der Zauneidechsenvorkommen beschrénken sich auf diese Randvorkommen
ohne unmittelbare Auswirkungen auf die Kernvorkommen auszubilden. Der Wegfall der
Randvorkommen durch die Umsiedlung kann fir das Kernvorkommen zu keiner Ver-
schlechterung des Erhaltungszustands fiihren, da die Randvorkommen sicher auf den
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Ausbreitungsdruck des Kernvorkommens zurtickzufihren sind und Uber die Bo-
schungs- und Gleisrandbereiche als Verbundachsen weiterhin ein Individuenaustausch
der Kernvorkommen mit weiteren Randvorkommen unvermindert stattfinden kann und
auch eine Ausbreitung moglich bleibt.

Die sudwest-exponierten Bdschungen im Bereich des Pragtunnels und entlang der
Fern- und S-Bahngleise werden auch im weiteren Verlauf der Vorhabensrealisierung
(Planfeststellungsabschnitt 1.5) nicht beansprucht, da die Baumaf3nahmen auf der ge-
genuberliegenden nordost-exponierten Seite erfolgen.

Damit kann prognostiziert werden, dass das Kernvorkommen in den beschriebenen
Bdschungsbereichen weiterbestehen kann und auch im Zusammenhang mit den Bau-
malnahmen des Planfeststellungsabschnittes 1.5 keine dauerhafte Verschlechterung
des Erhaltungszustands erfahren wird bzw. eine Wiederherstellung eines giinstigen
Erhaltungszustands nicht behindert wird.

Bewertung der Wahrung des Erhaltungszustands

Da eine Betroffenheit des Kernvorkommens auf den S21-Flachen auch durch weitere
Planfeststellungsabschnitte nicht zu erwarten ist und da auch die Existenz von weite-
ren Randvorkommen (Boschungen entlang Gleisanlagen) sowie die nétigen Verbund-
und Ausbreitungswege erhalten bleiben, kann eine Verschlechterung des Erhaltungs-
zustandes des Gesamtbestandes der regionalen Zauneidechsenpopulation ausge-
schlossen werden. Darliber hinaus kann auf Grund des Erhalts von Verbund- und Aus-
breitungsmoglichkeiten ausgeschlossen werden, dass vorhabensbedingt die Wieder-
herstellung des glinstigen Erhaltungszustandes verhindert wird.

Fur die Zauneidechsenpopulation auf regionaler Ebene verbindet sich mit der Umsied-
lungsmal3nahme die Situation, dass ein vergleichsweise kleines Zauneidechsenvor-
kommen innerhalb des natirlichen Verbreitungsgebiets der regionalen Population in
eine neue Habitatflache verlagert wird. Mit den auf3eren Rahmenbedingungen der Um-
siedlungsmafBnahme (Flachenreserve fur weitere MalRnahmen, Anbindung an beste-
hende Vorkommen, keine sonstigen Gefahrenquellen) sind die Voraussetzung gege-
ben, dass der Erhaltungszustand der regionalen Zauneidechsenpopulation nicht ver-
schlechtert wird und durch die Flachenreserven fur weitere Malinahmen die Moglich-
keiten gegeben sind, zur Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands beizu-
tragen.
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7.2.3

Darstellung der geplanten FCS-MalRnahmen

Sofern nicht gesichert ist, dass ein gunstiger Erhaltungszustand der betroffenen FFH
Anhang IV Art gewahrt bleibt, kdnnen Ausgleichsmal3nahmen erforderlich werden.
Diese so genannten FCS-MalRnahmen (favourable conservation status) dienen dazu,
die betroffene Population zu stiitzen, den dauerhaften Fortbestand zu sichern und die
Verschlechterung des Erhaltungszustandes zu vermeiden.

Die nachfolgend beschriebenen MalRBhahmen werden als geeignet eingestuft, um einer
Verschlechterung des Erhaltungszustandes der regionalen Zauneidechsenpopulation
entgegen zu wirken. Auch die Wiederherstellung eines gunstigen Erhaltungszustandes
wird nicht verhindert. Somit kommt es zu keiner Verschlechterung des Erhaltungszu-
standes der Zauneidechsenpopulation auf regionaler Ebene.

Zauneidechse (Lacerta agilis)

MaRnahme: F1

ERFULLUNG DER VERBOTSTATBESTANDE NACH § 44 (1) 3:
Verlust der Fortpflanzungs- und Ruhestatten fir die Zauneidechse

MASSNAHME: MASSNAHMENTYP:
[] Vermeidungs- und Minimierungsmafnahme

Schaffung eines Ersatzhabitates [] CEF-MaRnahme (vorgezogener Funktionsausgleich)
X Kompensationsmafinahme zur Sicherung des Erhal-

tungszustands (auch als CEF realisierbar)

ZIEL/BEGRUNDUNG:

Wahrung des Erhaltungszustandes der Zauneidechsenpopulation durch Umsiedlung in ein
unbesiedeltes Habitat mit Anbindung an ein bestehendes Vorkommen.

FLACHENBEDARF: 7.500 m2 (anzunehmende TeilpopulationsgréRe x Flachenbedarf Indivi-
duum = ca. 75 Tiere x 100 m?)

BESCHREIBUNG:

Anlage, Optimierung und dauerhafte Sicherung eines Ersatzhabitates fiir die Zauneidechse.

Die Ersatzflache ist als Offenbiotop mit magerer Vegetation und vereinzelt starkeren De-
ckungsintensitaten (Gebusch- und Heckenstrukturen) und Kleinstrukturen (Stein- und Reisig-
haufen sowie Sandlinsen etc.) zu gestalten. Sollte der Boden der Ersatzflache schon deutlich
sandig sein, kann auf eine zuséatzliche Anlage von Sandlinsen verzichtet werden.

Die Sandlinsen mussen etwa 1-5 m2 umfassen und etwa 70 cm in den Boden reichen. Diese
sollten in Verbindung mit den Stein- und Totholzhaufen stehen. Die Holzstapel kénnen aus
unterschiedlich dicken Asten und Wurzelstiicken bestehen, miissen etwa 2-3 m3 umfassen
und etwa 1 m tief in den Unterboden reichen, letzteres gilt auch fir die Steinhdufen. Insge-
samt werden 20 Stein- und Totholzhaufen verteilt iber die Flache bendtigt.

Die Habitatflache muss, um einen Versuch des Ruckwanderns der Tiere zu vermeiden, durch
einen geeigneten Zaun gesichert werden. Hierfir kann beispielweise Teichfolie verwendet
werden, welche an Holzpféhlen befestigt wird. Die Folie muss etwa 20-30 cm tief in den Bo-
den eingegraben werden, um ein Unterwandern dieser Struktur zu verhindern. Der Zaun ist
mittels eines vorgelagerten Elektrozauns vor einer Zerstérung durch die Weidetiere abzusi-
chern.

Die MaRnahme wird auf einer Flache realisiert, fur die bisher kein Zauneidechsenvorkommen
nachgewiesen wurde. Auch aktuelle Untersuchungen im Frihjahr/Sommer 2011 ergaben

keine Besiedlung des Gebietes durch Zauneidechsen. Fir die ndhere und weitere Umgebung
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dieser Flache liegen hingegen Nachweise vor. So wurde in Bereich der westlich an die Wei-
deflachen anschlieBenden Kléaranlage eine Zauneidechsenpopulation von etwa 5-20 Tieren
ermittelt (WERKGRUPPE GRUEN 2010). Ein Verbund zwischen den bekannten Vorkommen
und den vorgesehenen MalRnahmenflachen ist strukturell gegeben, so dass insgesamt mit
einer Starkung und Stabilisierung der Zauneidechsen-Population des Mussenbachtals zu
rechnen ist. Hinzu kommt, dass die MalRnahme Uber eine Flachenreserve verflgt, so dass
genugend Raum flr eine Ausweitung der Zauneidechsenpopulation besteht und die Wahrung
des Erhaltungszustandes der regionalen Gesamtpopulation beglnstigt wird.

¥
\
(N

_ Réumlicher Zusammenhang der MaRnahmenflachen

[ Mussenbachtal

[] Baulogistikflachen
N

0 950 1.900 3.800 A
m  1:60.000

Lagekarte der AusgleichsmalRnahmen.
ZEITPUNKT DER DURCHFUHRUNG:
Ab sofort

Unterhaltungspflege:

Dauerhaft sind eine Kontrolle zum Schutz vor wilden Ablagerungen, die Vermeidung einer
Ubermafigen Geholzsukzession sowie eine artenschutzvertragliche Mahd erforderlich. Die
Flache kann je nach Bedarf ein- bis zweimal pro Jahr gemaht (Balkenmaher, Schnitthhe
mind. 10 cm bzw. mittels Freischneider) und im Abstand von 3 Jahren von wildwachsendem
Gehdlzaufwuchs befreit werden. Die Mahdtermine sollten witterungsabhangig Mitte Juni so-
wie Mitte September, in den frlhen Morgen- oder spaten Abendstunden, liegen.
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8. Zusammenfassung

ZUSAMMENFASSUNG

Im Zuge der Untersuchungen zur artenschutzrechtlichen Prufung fur die zentralen
Baustellenlogistikflachen des GroR3projektes Stuttgart 21- Wendlingen-Ulm wurden
zahlreiche artenschutzrelevante Arten (Vogel, Fledermause und Reptilien) nachgewie-
sen.

Die Realisierung des Vorhabens ist mit Auswirkungen auf die nachgewiesenen europa-
rechtlich geschuitzten Arten verbunden. Zur Vermeidung von Verbotstatbestéanden des
8 44 (1) BNatSchG muissen aus diesem Grund Mal3nahmen realisiert werden.

Hierbei handelt es sich zum einen um eine zeitliche Beschrankung der Baufeldrau-
mung auf den Zeitraum von Oktober bis Februar zur Umgehung einer vermeidbaren
Totung (844 (1) 1 BNatSchG) im Falle der Végel und von November bis Ende Februar
im Falle der Flederméause. Daraus resultiert eine Beseitigung der fir Vogel und Fle-
dermause geeigneten Strukturen (Baume, Gebaude, Strauchvegetation) in der Zeit von
November bis Ende Februar.

Fur die auf den Teilflachen C2 und Baustral’e C nachgewiesenen Zauneidechsen wer-
den die durch den Verlust der Lebensstatten verursachten Konflikte auf dem Wege ei-
ner artenschutzrechtlichen Ausnahme bewaltigt.

Zudem ist im Rahmen des Risikomanagements eine biologische Baubegleitung wah-
rend der Baufeldfreimachung notwendig. Hierdurch kann eine vermeidbare T6tung von
Individuen relevanter Artengruppen ausgeschlossen werden.

Weiteres artenschutzrechtliches Konfliktpotenzial ist durch das geplante Vorhaben
nicht zu erwarten

Eine dauerhafte Sicherung der MaBnahmen erfolgt durch die Festsetzungen im Plan-
feststellungsbeschluss vom 28.01.2005 (Geschaftszeichen 59160 PSS21-PFAL.1)
respektive durch die 8. Anderung des Planfeststellungsbeschlusses vom 28.01.2005.
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10 ANHANG
10.1 ABSCHICHTUNGSTABELLE ARTEN ANHANG IV FFH-RL
Von einem Vorkommen von Anhang IV-Arten, die nicht einer der detailliert untersuch-
ten Gruppen (Vogel, Flederm&use, Reptilien, Schmetterlinge) angehoren, ist im Unter-
suchungsgebiet nicht auszugehen. Dies begriindet sich entweder durch die Lage des
Vorhabenswirkraumes auf3erhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art (V) oder
durch eine fehlende Habitateignung innerhalb des Vorhabenswirkraumes (H). Das je-
weilige Abschichtungskriterium ist in der nachfolgenden Tabelle artspezifisch angege-
ben.
Abschichtungskriterium:
V. X = Wirkraum des Vorhabens liegt au3erhalb des bekannten Verbreitungsgebiets der Art
H: X =innerhalb des Wirkraums sind die Habitatanspriiche der Art grundsatzlich nicht erfillt
| V | H | Artname (deutsch) | Artname (wissenschaftlich) |
Saugetiere
X | Biber Castor fiber
X | Feldhamster Cricetus cricetus
X | Haselmaus Muscardinus avellanarius
X | Luchs Lynx lynx
X | Wildkatze Felis silvestris
Amphibien
X | Alpensalamander Salamandra atra
X | Européischer Laubfrosch Hyla arborea
X | Geburtshelferkréte Alytes obstetricans
X | Gelbbauch-Unke Bombina variegata
X | Kammolch Triturus cristatus
X | Kleiner Wasserfrosch Rana lessonae
X | Knoblauchkrote Pelobates fuscus
X | Kreuzkréte Bufo calamita
X | Moorfrosch Rana arvalis
X | Springfrosch Rana dalmatina
X | Wechselkrite Bufo viridis
Kéfer
X | Alpenbock Rosalia alpina
X | Eremit, Juchtenkafer Osmoderma eremita
X | Heldbock Cerambyx cerdo
X | Schmalbindiger Breitfligel-Taumelkafer | Graphoderus bilineatus
Libellen
X | Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes
X | GroRRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis
X | Griune Keiljungfer Ophiogomphus cecilia
X | Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca
X | Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis
Weichtiere
X | Gemeine Flussmuschel Unio crassus
X | Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus
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Pflanzen
X | Biegsames Nixkraut! Najas flexilis
X | Bodensee-Vergissmeinnicht Myosotis rehsteineri
X | Dicke Trespe Bromus grossus
X | Frauenschuh Cypripedium calceolus
X | Kleefarn Marsilea quadrifolia
X | Kriechender Scheiberich? Apium repens
X | Liegendes Bichsenkraut Lindernia procumbens
X | Prachtiger Dinnfarn Trichomanes speciosum
X | Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides
X | Sommer-Drehwurz Spiranthes aestivalis
X | Sumpf-Gladiole Gladiolus palustris
X | Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii
10.2 ERFASSUNGSMETHODEN
Vagel

Die Erfassungen zu den Vogelbestanden erfolgten anhand der Lautauf3erungen und
durch Sichtbeobachtungen, die durch den Einsatz von Fernglasern unterstitzt wurden.
Das Untersuchungsgebiet wurde systematisch in so engen raumlichen Abstanden be-
gangen, dass das gesamte Gebiet optisch und akustisch abgedeckt wurde. Dabei er-
folgte die Aufnahme aller relevanten Verhaltensmuster der beobachteten Vogelarten.

Die Einstufung als Brutvogel sowie die Quantifizierung ergaben sich aus der (mehrfa-
chen) Beobachtung revieranzeigenden Verhaltens, z.B. der Gesangsaktivitdt von
mannlichen Tieren, Futterzutrag und Fuhren von Jungvdgeln (BIBBY ET AL. 1995). Ba-
sierend auf den Methoden von BIBBY et al. (1995) und SUDBECK et al. (2005) wurde bei
zwei- oder mehrmaliger Beobachtung von Revierverhalten bei zwei verschiedenen Be-
obachtungsdurchgangen auf ein Brutvorkommen geschlossen. Die Einstufung als
Durchzigler oder Nahrungsgast ergab sich entsprechend bei nur einmaliger Beobach-
tung oder fehlendem Revierverhalten bzw. Registrierung von Individuen wahrend der
arttypischen Zugzeiten ohne nochmalige spatere Nachweise.

Diese Einstufungen basieren auf finf Erfassungsterminen Erfassungen in der Zeit von
Mai und Juni 2011. Dabei wurden entsprechend den ortlichen Gegebenheiten und des
erwarteten Artenspektrums auch artspezifische Besonderheiten bei den Erfassungszei-
ten berlcksichtigt (z.B. Abendbegehungen fir den Nachweis von Mauerseglern).

1 Die Art wurde seit 1973 nicht mehr in Baden-Wiirttemberg nachgewiesen. Quelle: LUBW 2011

2 Die Art wurde seit 1970 nicht mehr in Baden-Wiirttemberg nachgewiesen, ein Nachweis neueren
Datums erwies sich als Falschmeldung. Quelle: LUBW 2011.
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Fledermause

Fur die Erfassung der Fledermause im Geldnde macht man sich deren Orientierung
mittels Ultraschall-Echoortung zu Nutze. Die hochfrequenten Rufe der Fledermause
werden mit einem Ultraschalldetektor (Pettersson D 240X) in Echtzeit fir das mensch-
liche Ohr horbar gemacht. Mittels Ringspeicher und Zeitdehnungsfunktion, kénnen die
Rufe zehnfach verlangsamt aufgezeichnet und anschlieRend am Computer mit speziel-
ler Software (Pettersson BatSound) analysiert werden. Hierbei werden Sonagramme
aufgezeichnet. Die Rufe kénnen nun auf ihre Dauer und Frequenz untersucht werden,
was bei einigen Fledermausarten die Bestimmung ermdéglicht. Zusatzlich wurden durch
Sichtbeobachtungen die Aktivitatszeit und die GréRe der beobachteten Flederméause
erfasst.

Die drei Detektorbegehungen und Ausflugkontrollen erfolgten zwischen Mai und Juni
2011 in der ersten Nachthalfte. Die Untersuchungsflachen wurden dartiber hinaus ca.
1,5 h vor Sonnenaufgang begangen, um anhand des ,Schwarmens® (Rickkehr der
Flederméuse in ihre Quartiere nach der nachtlichen Jagd) Quartiere ausfindig zu ma-
chen.

Im Zeitraum von Dezember 2010 bis Februar 2011 wurden die Platanenallee an der
Rosensteinstral3e (angrenzend an BaustralRe C) und die Gebaude auf dem Pfleiderer
Areal an funf Terminen auf das Vorhandensein von Winterquartieren hin untersucht.
Fur die Untersuchungen wurde eine Hebebiihne eingesetzt, wodurch es mdéglich war,
samtliche Baumhohlen, Astlécher und Rindenspalten bis in den Kronenbereich sowie
die Fassadenflachen und Dachstiihle der Gebaude zu erreichen. Die Inspektion der
Hohlen und Spalten erfolgte je nach deren Beschaffenheit wahlweise mit einer Mikro-
Infrarotkamera (Panasonic CCIQ, MFK22) mit Funkfernbedienung oder mit einem En-
doskop. Bei der Kontrolle der Hohlen und Spalten wurde au3erdem auf indirekte Hin-
weise geachtet, die auf eine Nutzung durch Fledermause hinweisen:

- Kot- und Urinspuren sowie verfarbte Hangstellen in den Héhlen und den Hoéhlen-
eingangen
- Nahrungsreste (z. B. Chitin- oder Fligelreste von Insekten)

- mumifizierte Tiere oder Skelettteile.

Reptilien

Zur Aufnahme der Reptilien wurden an acht Terminen im Frihjahr und Sommer 2011
flachig alle als Sonnenplatzen geeigneten Strukturen (Gleisbereiche, Stein- und Holz-
haufen, Boschungs- und Saumbereiche) gezielt kontrolliert sowie regelméaRig alle Holz-
reste und grol3eren Steine gewendet. Die Begehungen erfolgten tagstber bei geeigne-
ter Witterung in Form eines langsamen Abschreitens moglicher Habitatflachen.
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10.3

Schmetterlinge

Nachtkerzenschwéarmer

Zum Nachweis des Nachtkerzenschwéarmers ist die zuverlassigste Methode eine ge-
Zielte Suche nach den Raupen und ihren Spuren (charakteristische Fra3spuren, Kot-
ballen). Uber diese Methode kann gleichzeitig ein eindeutiger Flachenbezug hergestellt
werden, den eine Suche nach Imagines nicht zulasst (z.B. HERMANN & TRAUTNER 2011,
RENNWALD 2005, EBERT 1994). Das Auftreten der Raupenstadien kann von Jahr zu
Jahr stark variieren. Fir die Auswahl des optimalen Erfassungszeitraums eine Orientie-
rung an den Fundmeldungen im Internetforum Science4you3 stattfand.

Das Untersuchungsgebiet wurde an drei Terminen Mitte Juni bis Mitte Juli in der
Hauptaktivitatszeit der Raupen wahrend der Abenddadmmerung begangen. Es wurden
dabei die Hauptnahrungspflanzen der Raupen (Weidenrdschen-Arten (Epilobium
spec.), Nachtkerze (Oenothera biennis agg.)) gezielt auf Vorkommen von Subimargi-
nalstadien sowie Fraf3spuren und Kotballen hin abgesucht.

ARTENLISTEN ARTENSCHUTZRECHTLICH RELEVANTER ARTEN

Tabelle 4: Im Untersuchungsgebiet hachgewiesene Vogelarten
Artname Kirzel Status Gilde Rote Liste VSR | BNatSchG | Trend
B.-W. BRD

Amsel A B W b 0
Blaumeise Bm B h b 0
Buchfink B B A b 0
Buntspecht Bs N h b 0
Griinfink Gf B zZw b 0
Hausrotschwanz Hr B h/n; g b 0
Haussperling H B g \'% V b -1
Kleiber Kl B h b 0
Mauersegler Ms N g \'% b -1
Mehlschwalbe* M N 3 \% b -2
Moénchsgrasmiicke Mg B W b +1
Rabenkréhe Ak B zZw b 0
Ringeltaube Rt B zw b +1
Rotkehlchen R B h/n, b b 0
Star S N h \% b -1
Stieglitz Sti B zZw b 0
StraBentaube Stt B g 0
Sumpfrohrsénger Su B r/s \% b -1
Tirkentaube Tt N zw \% b -1
Turmfalke* Tf N \% s -1
Zaunkonig A B h/n b 0
Zilpzalp Zi B zw, b b 0

*: Arten mit hervorgehobener naturschutzfachlicher Bedeutung

3 http://www.science4you.org/platform/monitoring/statistics/current/index.do
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Erlauterungen

Status:

B = Brutvogel

N = Nahrungsgast

D = Durchziigler, Uberflieger

Rote Liste:

B.-W. = Baden-Wirttemberg; BRD = Deutschland
(HOLZINGER et al. 2007; BFN 2009)

1 = vom Erléschen bedroht

2 = stark gefahrdet

3 = geféhrdet

V = Arten der Vorwarnliste

BNatSchG: Bundesnaturschutzgesetz
b = besonders geschiitzt
s = streng geschutzt

Gilde: Zugehdorigkeit der Arten ohne hervorgehobene
naturschutzfachliche Bedeutung und der Arten der Vor-
warnliste

b: Bodenbriiter, f: Felsbriter, g: Gebaudebriiter, h/n:
Halbhdhlen-/Nischenbruter, h: Hohlenbrdter,

r/s: Rohricht-/Staudenbriter, zw: Zweigbriter

VSR: Schutz nach EU-Vogelschutzrichtlinie (Richtlinie
des Rates 2009/147/EG vom 30. November 2009 uber
die Erhaltung wildlebenden Vogelarten):

Art. 1 = wildlebende Vogelarten nach Artikel 1

| = Arten des Anhang |

z = Zugvogelarten nach Artikel 4 Abs. 2

Trend: Bestandsentwicklung in B.-W. im Zeitraum 1980-
2004 (HOLZINGER et al. 2007)
+2 = Bestandszunahme grofRer als 50 %
+1 = Bestandszunahme zwischen 20 und 50 %
0 = Bestandsveranderung kleiner als 20 %
-1 = Abnahme zwischen 20 und 50 %
-2 = Abnahme groRer als 50 %
¢ = Wiederansiedlung

Tabelle 5: Im Untersuchungsgebiet nachgewiesene Fledermausarten
Art Rechtlicher Rote Liste
Schutz
Wissensch. Name Deutscher Name FFH | BNatSchG | B-W | BRD
Nyctalus noctula Grol3er Abendsegler v S [ Vv
Pipistrellus pipistrellus Zwergfledermaus v S 3 *
Pipistrellus pygmaeus Muckenfledermaus v S G D

Erlduterungen:

Rote Liste: B-W = Baden-Wirttemberg; BRD = Deutschland; 1 = vom Aussterben bedroht; 2 = stark ge-
fahrdet; 3 = gefahrdet; V = Vorwarnliste; D = Daten defizitar, Einstufung unmdglich; G = Gefahrdung anzu-
nehmen, aber Status unbekannt; R = extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion; i =

gefahrdete wandernde Tierart; * = ungefahrdet

FFH: Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie: II, IV - Art des Anhangs Il bzw. IV der FFH-Richtlinie

BNatSchG: Bundesnaturschutzgesetz: b - besonders geschitzte Art; s - streng geschutzte Art

GOG
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10.4 UNTERSUCHUNGSPROTOKOLL HOHLENBAUME

Tabelle 6:

Ergebnis der Baumhdohlenkontrolle und Einschatzung des Quartierpotenzials.

Baum
Nr.

Faulnishdhlen
<10 cm tief | >10 cm tief

Specht-
hohle

Fledermaus-
nachweis

Quartierpotenzial

Winter

Sommer

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

31

32

33

34

35

36

37

X [ X X [X

38

39

40

41

42

43

44

45

XX X |IX [ X |X

46

47

x
x

48

49

50

51

52

53

54

55
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60 10. Anhang
Baum Faulnishéhlen Specht- | Fledermaus- Quartierpotenzial

Nr. <10 cm tief | >10 cm tief hohle nachweis Winter | Sommer

56 X

57 X X X

58

59

60 X

61

62 X

63

64

65 X X

66 X X X X
Bemerkungen zu einzelnen Baumen:
Die Nummerierung der Baume in Spalte 1 entspricht den an den Baumen befestigten Plaketten und betrifft
nur Ba&ume im Bereich der Rosensteinstralie.
24: Offnung nach oben, am Boden mit Wasser; kein Kot; keine sonstigen Hinweise auf eine Nutzung durch
Fledermause; kein Vogelnest vorhanden
25: Hohle ausreichend grofR als Ruhequartier im Sommer, jedoch nicht als Winterquartier geeignet; mit
Vogelnest
45: Totholzaste
47: starker Seitenast, Hohle sehr tief, jedoch nur nach unten; kein Kot vorhanden; keine sonstigen Hinwei-
se auf eine Nutzung durch Flederméause
57: Hohle ca. 30 cm nach oben; kein Kot; keine sonstigen Hinweise auf eine Nutzung durch Fledermause;
zu geringe Dimension fir eine Nutzung als Winterquartier
62: Bohrlécher von Insekten
65: Hohle nicht sehr tief, mit Mulmmaterial und Kaferlarve
66: Spechthoéhle, nicht nach oben ausgehdhlt; kein Kot; keine sonstigen Hinweise auf eine Nutzung durch
Flederm&use; aufgrund der Dimension nur Potenzial fur Tagesquartier; auerdem sind starke Totholz&ste
vorhanden
Weitere Ba&ume ohne Markierung, die kontrolliert wurden:
Bergahorn zwischen Nr. 45 und 46: Vogelnest hinter abgeldster Rinde; keine Hinweise auf eine Nutzung
durch Flederméuse
Kirsche bei Nr. 40: Stammrisse; keine Hinweise auf eine Nutzung durch Fledermause
Die B&dume entlang der Rosensteinstral3e stdlich der Abzweigung zur Ehmannstrafle wiesen keine Hohlen
oder Rindenspalten auf, die fir eine Nutzung durch Flederm&use geeignet wéaren.

GOG Gruppe fur 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 31 - 70599 Stuttgart



10. Anhang 61

10.5 BEWERTUNGSPROTOKOLL EBA

Artenblatt fur die spezielle artenschutzrechtliche Prufung nach Umweltleitfaden EBA
Teil V (EBA 2010)

Betroffene okologische Gilde: Hohlenbriter4

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region
% EFH-A_Qhar:]g\I/V-AI’It it Bundesland: -V O Atlantische Region
uropaische Vogela Deutschland: - X Kontinentale Region
Européaische Union: [ Alpine Region
Erhaltungszustand Deutschland®: | Erhaltungszustand Bundesland® Erhaltungsiustand der lokalen
Population
[XI  gunstig (griin) X giinstig (griin) P
[ ungiinstig/unzureichend (gelb) | X ungunstig/unzureichend (gelb) siehe Erhaltungszustand Bundesland
[0  unginstig/schlecht (rot) [ ungunstig/schlecht (rot) (vgl. hierzu EBA (2010) Seite 3)
X Art im UG nachgewiesen O Art im UG potenziell moglich:

Die nachgewiesenen Hohlenbriter briten in der Platanenallee an der Rosensteinstrafl3e im an-
grenzenden Umfeld. Im Bereich der zentralen Baulogistikflachen wurden keine Hohlenbriter
nachgewiesen.

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmalRnahmen, ggf. des Risikoma-
nagementss:

Erforderliche artenschutzspezifische Vermeidungsmafinahmen:
Berdumung des Baufelds aufRerhalb der Brutzeit
Malinahmen- Nr. in saP: V 1

Beschreibung: Die Entnahme von fir Brutvogel als Nistplatz geeigneten Strukturen muss auf3er-
halb der Brutzeit erfolgen. Im Zeitraum zwischen Anfang Oktober und Ende Februar kann davon
ausgegangen werden, dass alle Tiere geschlipft sind und Jungvogel das Nest bereits verlassen
haben, so dass im Falle der mobilen Artengruppe der Vogel vermeidbare Tétungen ausge-
schlossen werden kdnnen.

3. Verbotsverletzung?®

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [ ] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: L] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

4 Bei Européischen Vogelarten kann das Artenblatt statt fur eine Einzelart auch fur eine 6kologische Gilde ausgefullt werden, so
z.B. ,Heckenbriter” o. 4. Voraussetzung fiir eine solche Zusammenfassung ist allerdings, dass die Aussagen zu Verbotsmaf3-
nahmen, Erhaltungszustand und MaRnahmen auf alle so zusammen gefassten Arten gleichermalen zutreffen.

5 Jeweils fur die biogeographische Region, in der das Vorhaben sich auswirkt.

S.0.

7 Skalen der Lander zur Beurteilung des Erhaltungszustandes der lokalen Population sind zu verwenden. Sofern keine Bewer-
tungsschemata existieren, ist eine Ampelbewertung vorzunehmen

8 Erfolgt im Artenblatt die Abfrage von Maf3nahmen, sind diese unter Verwendung der Nummerierung im LBP aufzulisten.

9 Sofern eine Verbotsverletzung vorliegt, ist eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich. Der LBP muss dann eine

Alternativenprifung und die Darstellung der zwingenden Griinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses aus Sicht des An-
tragstellers enthalten. Zur Vermeidung von Redundanzen wird auf die Aufnahme dieser Angaben im Artenschutzblatt verzichtet.
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4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand10

Die Gewéahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

keiner weiteren Verschlechterung des ungunstigen Erhaltungszustandes der Population

keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes

0o

KompensationsmalBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erfor-
derlich:

10 Eintrédge nur erforderlich, wenn ein Ausnahmeverfahren erforderlich ist.
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11

12
13
14

15
16

Betroffene tkologische Gilde: Halbhohlen- und Nischenbriiterll

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region

% EFH-A“r_\hat:]g \I/V-Arlt t Bundesland: - O Atlantische Region
uropaische vVogela Deutschland: - X Kontinentale Region

Europaische Union: [ Alpine Region
Erhaltungszustand Deutsch- Erhaltungszustand Bundeslandl3 Erhaltungszustand der lokalen
land12: N . Populationl4

X glinstig (griin)
XI  gunstig (griin) [ ungunstig/unzureichend (gelb) siehe Erhaltungszustand Bundesland

ungiinstig/unzureichend (gelb) | [ unglinstig/schlecht (rot) (vgl. hierzu EBA (2010) Seite 3)

[J  ungunstig/schlecht (rot)
X Art im UG nachgewiesen [ Art im UG potenziell moglich:

Brutpaare der Halbhdhlen- und Nischenbriter wurden in allen Teilbereichen des Untersuchungs-
gebietes in geringer Individuenstarke festgestellt.

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmalRnahmen, ggf. des Risikoma-
nagementsls:

Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmalRnahmen:
Beraumung des Baufelds aul3erhalb der Brutzeit
MaRnahmen- Nr. in saP: V1

Beschreibung: Die Enthahme von fur Brutvdgel als Nistplatz geeigneten Strukturen muss aul3er-
halb der Brutzeit erfolgen. Im Zeitraum zwischen Anfang Oktober und Ende Februar kann davon
ausgegangen werden, dass alle Tiere geschlipft sind und Jungvigel das Nest bereits verlassen
haben, so dass im Falle der mobilen Artengruppe der Vogel vermeidbare Tétungen ausge-

schlossen werden kénnen.

3. Verbotsverletzungl6

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja Xl nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: ] ja Xl nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja Xl nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Bei Européischen Vogelarten kann das Artenblatt statt fur eine Einzelart auch fir eine 6kologische Gilde ausgefiillt werden, so
z.B. ,Heckenbriter” o. 4. Voraussetzung fiir eine solche Zusammenfassung ist allerdings, dass die Aussagen zu Verbotsmaf3-
nahmen, Erhaltungszustand und MaRnahmen auf alle so zusammen gefassten Arten gleichermaRen zutreffen.

Jeweils fUr die biogeographische Region, in der das Vorhaben sich auswirkt.

S.0.

Skalen der Lander zur Beurteilung des Erhaltungszustandes der lokalen Population sind zu verwenden. Sofern keine Bewer-
tungsschemata existieren, ist eine Ampelbewertung vorzunehmen

Erfolgt im Artenblatt die Abfrage von Maf3nahmen, sind diese unter Verwendung der Nummerierung im LBP aufzulisten.

Sofern eine Verbotsverletzung vorliegt, ist eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich. Der LBP muss dann eine

Alternativenprifung und die Darstellung der zwingenden Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses aus Sicht des An-
tragstellers enthalten. Zur Vermeidung von Redundanzen wird auf die Aufnahme dieser Angaben im Artenschutzblatt verzichtet.
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4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand?’

Die Gewéahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

keiner weiteren Verschlechterung des ungunstigen Erhaltungszustandes der Population

keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes

0o

KompensationsmalBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erfor-
derlich:

17 Eintrédge nur erforderlich, wenn ein Ausnahmeverfahren erforderlich ist.
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18

19
20
21

22
23

Betroffene okologische Gilde: Zweigbriterbriterls

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region

% EFH-A“r_\hat:] 9 \I/V-Arlt t Bundesland: -IV- O Atlantische Region
uropaische vVogela Deutschland: - X Kontinentale Region

Europaische Union: [ Alpine Region
Erhaltungszustand Deutsch- Erhaltungszustand Bundesland?0 Erhaltungszustand der lokalen
land19: N . Population21

X glinstig (griin)
XI  gunstig (griin) [ ungunstig/unzureichend (gelb) siehe Erhaltungszustand Bundesland

ungiinstig/unzureichend (gelb) | [ unglinstig/schlecht (rot) (vgl. hierzu EBA (2010) Seite 3)

[J  ungunstig/schlecht (rot)
X Art im UG nachgewiesen [ Art im UG potenziell moglich:

Die nachgewiesenen Zweigbruter briten in Gehdlzbestanden im Vorhabensgebiet und dem an-
grenzenden Umfeld. Die Turkentaube als einzige Art der landesweiten Vorwarnliste trat nur als
Nahrungsgast in Erscheinung.

2. Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmal3nahmen, ggf. des Risikoma-
nagements?2;

Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmalRnahmen:
Beraumung des Baufelds auf3erhalb der Brutzeit
MaRnahmen- Nr. in saP: V1

Beschreibung: Die Entnahme von fir Brutvogel als Nistplatz geeigneten Strukturen muss auf3er-
halb der Brutzeit erfolgen. Im Zeitraum zwischen Anfang Oktober und Ende Februar kann davon
ausgegangen werden, dass alle Tiere geschlipft sind und Jungvigel das Nest bereits verlassen
haben, so dass im Falle der mobilen Artengruppe der Vogel vermeidbare Tétungen ausge-

schlossen werden kénnen.

3. Verbotsverletzung?23

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja Xl nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: ] ja Xl nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Bei Européischen Vogelarten kann das Artenblatt statt fur eine Einzelart auch fir eine 6kologische Gilde ausgefillt werden, so
z.B. ,Heckenbriter” o. 4. Voraussetzung fiir eine solche Zusammenfassung ist allerdings, dass die Aussagen zu Verbotsmaf3-
nahmen, Erhaltungszustand und MafRnahmen auf alle so zusammen gefassten Arten gleichermaRen zutreffen.

Jeweils fUr die biogeographische Region, in der das Vorhaben sich auswirkt.

S.0.

Skalen der Lander zur Beurteilung des Erhaltungszustandes der lokalen Population sind zu verwenden. Sofern keine Bewer-
tungsschemata existieren, ist eine Ampelbewertung vorzunehmen

Erfolgt im Artenblatt die Abfrage von Maf3nahmen, sind diese unter Verwendung der Nummerierung im LBP aufzulisten.

Sofern eine Verbotsverletzung vorliegt, ist eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich. Der LBP muss dann eine

Alternativenprifung und die Darstellung der zwingenden Griinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses aus Sicht des An-
tragstellers enthalten. Zur Vermeidung von Redundanzen wird auf die Aufnahme dieser Angaben im Artenschutzblatt verzichtet.
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4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand?4

Die Gewéahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

keiner weiteren Verschlechterung des ungunstigen Erhaltungszustandes der Population

keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes

0o

KompensationsmalBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erfor-
derlich:

24 Eintrédge nur erforderlich, wenn ein Ausnahmeverfahren erforderlich ist.
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25

26
27
28

29
30

Betroffene okologische Gilde: Stauden- und Roéhrichtbriter2s

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region

% EFH-A“r_\hat:]g \I/V-Arlt t Bundesland: - O Atlantische Region
uropaische vVogela Deutschland: Y X Kontinentale Region

Europaische Union: [ Alpine Region
Erhaltungszustand Deutsch- Erhaltungszustand Bundesland?? Erhaltungszustand der lokalen
land26: N . Population28

[ glinstig (griin)
XI  gunstig (griin) X ungunstig/unzureichend (gelb) siehe Erhaltungszustand Bundesland

ungiinstig/unzureichend (gelb) | [ unglinstig/schlecht (rot) (vgl. hierzu EBA (2010) Seite 3)

[J  ungunstig/schlecht (rot)
X Art im UG nachgewiesen [ Art im UG potenziell moglich:

Der nachgewiesene Stauden- und Roéhrichtbriter Sumpfrohrsénger britet in den Gehdlzbestéan-
den nahe dem Kinokomplex an der Rosensteinstrafle. Es liegt der Nachweis eines Brutpaares
vor.

2. Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmal3nahmen, ggf. des Risikoma-
nagements29:

Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmalRnahmen:
Beraumung des Baufelds auf3erhalb der Brutzeit
MaRnahmen- Nr. in saP: V1

Beschreibung: Die Entnahme von fir Brutvogel als Nistplatz geeigneten Strukturen muss auf3er-
halb der Brutzeit erfolgen. Im Zeitraum zwischen Anfang Oktober und Ende Februar kann davon
ausgegangen werden, dass alle Tiere geschlipft sind und Jungvigel das Nest bereits verlassen
haben, so dass im Falle der mobilen Artengruppe der Vogel vermeidbare Tétungen ausge-

schlossen werden kénnen.

3. Verbotsverletzung30

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja Xl nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: ] ja Xl nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Bei Européischen Vogelarten kann das Artenblatt statt fur eine Einzelart auch fir eine 6kologische Gilde ausgefillt werden, so
z.B. ,Heckenbriter” o. 4. Voraussetzung fiir eine solche Zusammenfassung ist allerdings, dass die Aussagen zu Verbotsmaf3-
nahmen, Erhaltungszustand und MaRnahmen auf alle so zusammen gefassten Arten gleichermaRen zutreffen.

Jeweils fUr die biogeographische Region, in der das Vorhaben sich auswirkt.

S.0.

Skalen der Lander zur Beurteilung des Erhaltungszustandes der lokalen Population sind zu verwenden. Sofern keine Bewer-
tungsschemata existieren, ist eine Ampelbewertung vorzunehmen

Erfolgt im Artenblatt die Abfrage von Maf3nahmen, sind diese unter Verwendung der Nummerierung im LBP aufzulisten.

Sofern eine Verbotsverletzung vorliegt, ist eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich. Der LBP muss dann eine

Alternativenprifung und die Darstellung der zwingenden Griinde des Uberwiegenden 6ffentlichen Interesses aus Sicht des An-
tragstellers enthalten. Zur Vermeidung von Redundanzen wird auf die Aufnahme dieser Angaben im Artenschutzblatt verzichtet.
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4. Auswirkung auf den Erhaltungszustands?

Die Gewéahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

keiner weiteren Verschlechterung des ungunstigen Erhaltungszustandes der Population

keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes

0o

KompensationsmalBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erfor-
derlich:

31 Eintrédge nur erforderlich, wenn ein Ausnahmeverfahren erforderlich ist.
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32

33
34
35

36
37

Betroffene okologische Gilde: Gebaudebriiters?

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region

% EFH-A“r_\hat:]g \I/V-Arlt t Bundesland: -IV O Atlantische Region
uropaische vVogela Deutschland: -IvV X Kontinentale Region

Europaische Union: [ Alpine Region
Erhaltungszustand Deutsch- Erhaltungszustand Bundesland34 Erhaltungszustand der lokalen
land33: N . Population35

X glinstig (griin)
XI  gunstig (griin) X ungunstig/unzureichend (gelb) siehe Erhaltungszustand Bundesland

ungiinstig/unzureichend (gelb) | [ unglinstig/schlecht (rot) (vgl. hierzu EBA (2010) Seite 3)

[J  ungunstig/schlecht (rot)
X Art im UG nachgewiesen [ Art im UG potenziell moglich:

Die nachgewiesenen Gebaudebriter briten im Bereich baulicher Anlagen im Vorhabensgebiet
und dem angrenzenden Umfeld. In den Gebauden des Pfleiderer Areals wurden etwa 10 Brut-
paare des Haussperlings nachgewiesen. Fir diese Art stehen im gebaudereichen Umfeld ausrei-
chend Ausweichquartiere zur Verfigung. Die auf der Roten Liste BW geflihrte Mehlschwalbe
wurde nur als Nahrungsgast nachgewiesen..

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmalRnahmen, ggf. des Risikoma-
nagements36;

Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmalRhahmen:
Berdumung des Baufelds aufRerhalb der Brutzeit
MaBnahmen- Nr. in saP: V1

Beschreibung: Die Entnahme von fir Brutvogel als Nistplatz geeigneten Strukturen muss auf3er-
halb der Brutzeit erfolgen. Im Zeitraum zwischen Anfang Oktober und Ende Februar kann davon
ausgegangen werden, dass alle Tiere geschlipft sind und Jungvdgel das Nest bereits verlassen
haben, so dass im Falle der mobilen Artengruppe der Vogel vermeidbare Totungen ausge-

schlossen werden kénnen.

3. Verbotsverletzung3’

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: L] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Bei Européischen Vogelarten kann das Artenblatt statt fur eine Einzelart auch fir eine 6kologische Gilde ausgefiillt werden, so
z.B. ,Heckenbriter” o. 4. Voraussetzung fiir eine solche Zusammenfassung ist allerdings, dass die Aussagen zu Verbotsmaf3-
nahmen, Erhaltungszustand und MaRnahmen auf alle so zusammen gefassten Arten gleichermaRen zutreffen.

Jeweils fUr die biogeographische Region, in der das Vorhaben sich auswirkt.

S.0.

Skalen der Lander zur Beurteilung des Erhaltungszustandes der lokalen Population sind zu verwenden. Sofern keine Bewer-
tungsschemata existieren, ist eine Ampelbewertung vorzunehmen

Erfolgt im Artenblatt die Abfrage von Maf3nahmen, sind diese unter Verwendung der Nummerierung im LBP aufzulisten.

Sofern eine Verbotsverletzung vorliegt, ist eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich. Der LBP muss dann eine

Alternativenprifung und die Darstellung der zwingenden Griinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses aus Sicht des An-
tragstellers enthalten. Zur Vermeidung von Redundanzen wird auf die Aufnahme dieser Angaben im Artenschutzblatt verzichtet.
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4. Auswirkung auf den Erhaltungszustands38

Die Gewéahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

keiner weiteren Verschlechterung des ungunstigen Erhaltungszustandes der Population

keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes

0o

KompensationsmalBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erfor-
derlich:

38 Eintrédge nur erforderlich, wenn ein Ausnahmeverfahren erforderlich ist.
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39

40
41
42

43
44

Betroffene Art: GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula) 3°

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region

% EFH-A“r_\hat:]g \I/V-Arlt t Bundesland: i O Atlantische Region
uropaische vVogela Deutschland: Y X Kontinentale Region

Européaische Union:  LC (least concern) [ Alpine Region
Erhaltungszustand Deutsch- Erhaltungszustand Bundesland?l Erhaltungszustand der lokalen
land40: N . Population42

X glinstig (griin)
O  gunstig (griin) [ ungunstig/unzureichend (gelb) siehe Erhaltungszustand Bundesland

ungiinstig/unzureichend (gelb) | [ unglinstig/schlecht (rot) (vgl. hierzu EBA (2010) Seite 3)

[J  ungunstig/schlecht (rot)
X Art im UG nachgewiesen [ Art im UG potenziell moglich:

Der Grol3e Abendsegler wurde im Bereich der Baustrae C nachgewiesen. Er nutzte die Berei-
che fur Jagdaktivitaten. Quartiernachweise liegen nicht vor.

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmalRnahmen, ggf. des Risikoma-
nagements43:

Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmalRnahmen:
Bauzeitenbeschrankung fiir die Baufeldbereinigung
MaRnahmen- Nr. in saP: V 2

Beschreibung: Die Entnahme von fir Fledermause als Tagesquartier und Wochenstuben geeig-
neten Strukturen muss auf3erhalb der Aktivitétszeit erfolgen. Im Zeitraum zwischen Anfang No-
vember und Ende Februar kann davon ausgegangen werden, dass alle Tiere in ihren Winter-
quartieren verweilen und die Tagesquartiere verlassen haben, so dass fur die Artengruppe der

Flederm&use nicht mit einer vermeidbaren Totung zu rechnen ist.

3. Verbotsverletzung44

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja Xl nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: ] ja Xl nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja Xl nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Bei Européischen Vogelarten kann das Artenblatt statt fir eine Einzelart auch fur eine 6kologische Gilde ausgefillt werden, so
z.B. ,Heckenbriter” o. 4. Voraussetzung fiir eine solche Zusammenfassung ist allerdings, dass die Aussagen zu Verbotsmaf3-
nahmen, Erhaltungszustand und MaRnahmen auf alle so zusammen gefassten Arten gleichermalen zutreffen.

Jeweils fir die biogeographische Region, in der das Vorhaben sich auswirkt.

S.0.

Skalen der Lander zur Beurteilung des Erhaltungszustandes der lokalen Population sind zu verwenden. Sofern keine Bewer-
tungsschemata existieren, ist eine Ampelbewertung vorzunehmen

Erfolgt im Artenblatt die Abfrage von Maf3nahmen, sind diese unter Verwendung der Nummerierung im LBP aufzulisten.

Sofern eine Verbotsverletzung vorliegt, ist eine Ausnahme gem. 8 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich. Der LBP muss dann eine

Alternativenprifung und die Darstellung der zwingenden Griinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses aus Sicht des An-
tragstellers enthalten. Zur Vermeidung von Redundanzen wird auf die Aufnahme dieser Angaben im Artenschutzblatt verzichtet.

Gruppe fur 6kologische Gutachten - Dreifelderstr. 31 - 70599 Stuttgart GOG



72 10. Anhang

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand4®

Die Gewéahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

keiner weiteren Verschlechterung des ungtinstigen Erhaltungszustandes der Population

keiner Behinderung der Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustandes

0o

KompensationsmalBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erfor-
derlich:

45 Eintrédge nur erforderlich, wenn ein Ausnahmeverfahren erforderlich ist.
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46

47
48
49

50
51

Betroffene Art: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)46

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region

% EFH-A“r_\hat:]g \I/V-Arlt t Bundesland: * O Atlantische Region
uropaische vVogela Deutschland: 3 X Kontinentale Region

Européaische Union:  LC (least concern) [ Alpine Region
Erhaltungszustand Deutsch- Erhaltungszustand Bundesland48 Erhaltungszustand der lokalen
land#7: N . Population49

X glinstig (griin)
XI  gunstig (griin) [ ungunstig/unzureichend (gelb) siehe Erhaltungszustand Bundesland

ungiinstig/unzureichend (gelb) | [ unglinstig/schlecht (rot) (vgl. hierzu EBA (2010) Seite 3)

[J  ungunstig/schlecht (rot)
X Art im UG nachgewiesen [ Art im UG potenziell moglich:

Die Zwergfledermaus wurde in allen Teilbereichen der zentralen Baulogistikflachen bei Jagdakti-
vitdten beobachtet. Es wurden nur wenige Tiere registriert. Quartiere wurden nicht gefunden.

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmalRnahmen, ggf. des Risikoma-
nagements>®9:

Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmalRnahmen:
Bauzeitenbeschrankung fiir die Baufeldbereinigung
MaRnahmen- Nr. in saP: V 2

Beschreibung: Die Entnahme von fir Fledermause als Tagesquartier und Wochenstuben geeig-
neten Strukturen muss auf3erhalb der Aktivitatszeit erfolgen. Im Zeitraum zwischen Anfang No-
vember und Ende Februar kann davon ausgegangen werden, dass alle Tiere in ihren Winter-
quartieren verweilen und die Tagesquartiere verlassen haben, so dass fur die Artengruppe der

Fledermé&use nicht mit einer vermeidbaren Totung zu rechnen ist.

3. Verbotsverletzung>?

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja Xl nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: ] ja Xl nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja Xl nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Bei Européischen Vogelarten kann das Artenblatt statt fur eine Einzelart auch fir eine 6kologische Gilde ausgefiillt werden, so
z.B. ,Heckenbriter® 0. a. Voraussetzung fir eine solche Zusammenfassung ist allerdings, dass die Aussagen zu Verbotsmal3-
nahmen, Erhaltungszustand und MaRnahmen auf alle so zusammen gefassten Arten gleichermaRen zutreffen.

Jeweils fUr die biogeographische Region, in der das Vorhaben sich auswirkt.

S.0.

Skalen der Lander zur Beurteilung des Erhaltungszustandes der lokalen Population sind zu verwenden. Sofern keine Bewer-
tungsschemata existieren, ist eine Ampelbewertung vorzunehmen

Erfolgt im Artenblatt die Abfrage von Maflinahmen, sind diese unter Verwendung der Nummerierung im LBP aufzulisten.

Sofern eine Verbotsverletzung vorliegt, ist eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich. Der LBP muss dann eine

Alternativenprifung und die Darstellung der zwingenden Griinde des uberwiegenden 6ffentlichen Interesses aus Sicht des An-
tragstellers enthalten. Zur Vermeidung von Redundanzen wird auf die Aufnahme dieser Angaben im Artenschutzblatt verzichtet.
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4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand®2

Die Gewéahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

keiner weiteren Verschlechterung des ungunstigen Erhaltungszustandes der Population

keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes

0o

KompensationsmalBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erfor-
derlich:

52 Eintrége nur erforderlich, wenn ein Ausnahmeverfahren erforderlich ist.
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53

54
55
56

57
58

Betroffene Art: Miickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)3

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region

% EFH-A“r_\hat:]g \I/V-Arlt t Bundesland: D O Atlantische Region
uropaische vVogela Deutschland: G X Kontinentale Region

Européaische Union:  LC (least concern) [ Alpine Region
Erhaltungszustand Deutsch- Erhaltungszustand Bundesland®® Erhaltungszustand der lokalen
land®%: N . Population56

[ glinstig (griin)
[O gunstig (griin) [ ungunstig/unzureichend (gelb) siehe Erhaltungszustand Bundesland

ungiinstig/unzureichend (gelb) | [ unglinstig/schlecht (rot) (vgl. hierzu EBA (2010) Seite 3)

[J  ungunstig/schlecht (rot)
X Art im UG nachgewiesen [ Art im UG potenziell moglich:

Die Mickenfledermaus wurde in allen Teilbereichen der zentralen Baulogistikflachen bei Jagdak-
tivitaiten beobachtet. Es wurden nur wenige Tiere registriert. Quartiere wurden nicht gefunden.

2. Beschreibung der erforderlichen VermeidungsmalRnahmen, ggf. des Risikoma-
nagements>®’:

Erforderliche artenschutzspezifische VermeidungsmalRnahmen:
Bauzeitenbeschrankung fiir die Baufeldbereinigung
MaRnahmen- Nr. in saP: V 2

Beschreibung: Die Entnahme von fir Fledermause als Tagesquartier und Wochenstuben geeig-
neten Strukturen muss auf3erhalb der Aktivitatszeit erfolgen. Im Zeitraum zwischen Anfang No-
vember und Ende Februar kann davon ausgegangen werden, dass alle Tiere in ihren Winter-
quartieren verweilen und die Tagesquartiere verlassen haben, so dass fur die Artengruppe der

Fledermé&use nicht mit einer vermeidbaren Totung zu rechnen ist.

3. Verbotsverletzung>8

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja Xl nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: ] ja Xl nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja Xl nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: [] ja X nein

Bei Européischen Vogelarten kann das Artenblatt statt fur eine Einzelart auch fir eine 6kologische Gilde ausgefiillt werden, so
z.B. ,Heckenbriter” o. 4. Voraussetzung fiir eine solche Zusammenfassung ist allerdings, dass die Aussagen zu Verbotsmaf3-
nahmen, Erhaltungszustand und MaRnahmen auf alle so zusammen gefassten Arten gleichermaRen zutreffen.

Jeweils fUr die biogeographische Region, in der das Vorhaben sich auswirkt.

S.0.

Skalen der Lander zur Beurteilung des Erhaltungszustandes der lokalen Population sind zu verwenden. Sofern keine Bewer-
tungsschemata existieren, ist eine Ampelbewertung vorzunehmen

Erfolgt im Artenblatt die Abfrage von Maf3nahmen, sind diese unter Verwendung der Nummerierung im LBP aufzulisten.

Sofern eine Verbotsverletzung vorliegt, ist eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich. Der LBP muss dann eine
Alternativenprifung und die Darstellung der zwingenden Griinde des Uberwiegenden offentlichen Interesses aus Sicht des An-
tragstellers enthalten. Zur Vermeidung von Redundanzen wird auf die Aufnahme dieser Angaben im Artenschutzblatt verzichtet.
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4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand®®

Die Gewéahrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

keiner weiteren Verschlechterung des ungunstigen Erhaltungszustandes der Population

keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes

0o

KompensationsmalBnahmen zur Wahrung eines giinstigen Erhaltungszustandes erfor-
derlich:

59 Eintrédge nur erforderlich, wenn ein Ausnahmeverfahren erforderlich ist.
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Betroffene Art: Zauneidechse (Lacerta agilis)®0

1. Schutz- und Gefahrdungsstatus

Rote Liste Status Biogeographische Region

% EFH-A“r_\hat:]g \I/V-Arlt t Bundesland: \% O Atlantische Region
uropaische vVogela Deutschland: Y X Kontinentale Region

Européaische Union:  LC (least concern) [ Alpine Region
Erhaltungszustand Deutsch- Erhaltungszustand Bundesland®? Erhaltungszustand der lokalen
land61: N . Population63

[ glinstig (griin)
O  gunstig (griin) X ungunstig/unzureichend (gelb) siehe Erhaltungszustand Bundesland

ungiinstig/unzureichend (gelb) | [ unglinstig/schlecht (rot) (vgl. hierzu EBA (2010) Seite 3)

[J  ungunstig/schlecht (rot)
X Art im UG nachgewiesen [ Art im UG potenziell moglich:

Die Zauneidechse wurde bis auf C1 in allen Teilbereichen der zentralen Baulogistikflachen nach-
gewiesen. Flr die Zauneidechsen werden die durch den Verlust der Lebensstatten verursachten
Konflikte auf dem Wege einer artenschutzrechtlichen Ausnahme bewaltigt (GOG 2011a).

2. Beschreibung der erforderlichen Vermeidungsmal3inahmen, ggf. des Risikoma-
nagements®4:

Erforderliche artenschutzspezifische Vermeidungsmalinahme:
Umsiedlung der vom Vorhaben betroffenen Zauneidechsen
Malnahmen- Nr. in saP: V 3

Beschreibung: Um eine Tétung auf ein unvermeidbares Maf3 zu reduzieren, sind die Individuen
im vom Vorhaben betroffenen Bereich abzufangen und in den Ersatzlebensraum im Mussen-
bachtal in Stuttgart-Mihlhausen (FIst.Nrn: 3238, 3335, 3336, 3338 3551, 3555) umzusiedeln.

Erforderliche artenschutzspezifische Vermeidungsmalnahme:
Bauzeitenbeschrankung fur die Baufeldberdaumung
Malnahmen- Nr. in saP: V 4

Beschreibung: Um eine Totung von Zauneidechsen wahrend der Baufeldfreimachung zu verhin-
dern, ist eine Umsiedlung der Tiere aus dem Eingriffsbereich in ein zuvor geschaffenes Ersatz-
habitat erforderlich.

Erforderliche FCS-MalRnahme:
Schaffung eines Ersatzhabitates
MaRnahmen- Nr. in saP: F 1

Beschreibung:
Anlage, Optimierung und dauerhafte Sicherung eines Ersatzhabitates fur die Zauneidechse.

60 Bgegj Européischen Vogelarten kann das Artenblatt statt fur eine Einzelart auch fir eine 6kologische Gilde ausgefiillt werden, so

z.B. ,Heckenbriter” o. 4. Voraussetzung fir eine solche Zusammenfassung ist allerdings, dass die Aussagen zu Verbotsmaf3-
nahmen, Erhaltungszustand und MaRnahmen auf alle so zusammen gefassten Arten gleichermaRen zutreffen.

Jeweils fUr die biogeographische Region, in der das Vorhaben sich auswirkt.
S.0.

Skalen der Lander zur Beurteilung des Erhaltungszustandes der lokalen Population sind zu verwenden. Sofern keine Bewer-
tungsschemata existieren, ist eine Ampelbewertung vorzunehmen

Erfolgt im Artenblatt die Abfrage von MafRnahmen, sind diese unter Verwendung der Nummerierung im LBP aufzulisten.

61
62
63

64
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3. Verbotsverletzung®®

Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: X ja 1 nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG verletzt: ] ja Xl nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 3i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt: X ja 1 nein
Verbot § 44 Abs. 1 Nr. 4i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verletzt:  [] ja Xl nein

4. Auswirkung auf den Erhaltungszustand®6

Die Gewéhrung einer Ausnahme fiihrt zu:

[] keiner nachhaltigen Verschlechterung des derzeit giinstigen Erhaltungszustandes der
Population auf beiden Ebenen

keiner weiteren Verschlechterung des ungunstigen Erhaltungszustandes der Population

keiner Behinderung der Wiederherstellung eines glinstigen Erhaltungszustandes

O XX

KompensationsmafRhahmen zur Wahrung eines ginstigen Erhaltungszustandes erfor-
derlich:

65 Sofern eine Verbotsverletzung vorliegt, ist eine Ausnahme gem. § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich. Der LBP muss dann eine
Alternativenprifung und die Darstellung der zwingenden Griinde des uberwiegenden 6ffentlichen Interesses aus Sicht des An-
tragstellers enthalten. Zur Vermeidung von Redundanzen wird auf die Aufnahme dieser Angaben im Artenschutzblatt verzichtet.

66 Eintrédge nur erforderlich, wenn ein Ausnahmeverfahren erforderlich ist.
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